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ACTUACIONE

H101366428982

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE TUCUMAN

SENT N° 1144

CASACION

Provincia de Tucuman

Y VISTO: Llega a conocimiento y resolucién de
esta Excma. Corte Suprema de Justicia, Sala en lo Civil y Comercial Comun, Civil
en Familia y Sucesiones y Penal, que integran los sefiores Vocales doctores
Daniel Leiva, Antonio D. Estofan y Daniel Oscar Posse, presidida por su titular
doctor Daniel Leiva, el recurso de casacion interpuesto por los doctores Alvaro
Zelarayan y Cergio Morfil, por la defensa tecnica del imputado J. L H., contra la
Sentencia de la Camara Penal Conclusional -Sala IlI- de fecha 29/11/2022, el que
es concedido por el referido Tribunal mediante auto interlocutorio del 22/12/2022,
en los autos: "H.J.L. s/Homicidio agravado". En esta sede, la defensa técnica del
imputado y la parte querellante presentaron las memorias que autoriza el art. 487
CPP, las que se agregan conforme informe de fecha 17/02/2023. Pasada la causa
a estudio de los sefiores Vocales, y establecidas las cuestiones a dilucidar, de
conformidad con el sorteo practicado el orden de votacion sera el siguiente:
doctores Daniel Oscar Posse, Antonio D. Estofan y Daniel Leiva. Luego de la
pertinente deliberacion, se procede a redactar la sentencia.

Las cuestiones propuestas son las siguientes: ¢Es

admisible el recurso?; en su caso, ¢es procedente?

A las cuestiones propuestas el sefior Vocal

doctor Daniel Oscar Posse, dijo:

I.- Vienen los autos a esta Corte con motivo del
recurso de casacion interpuesto por los doctores Alvaro Zelarayan y Cergio Morfil,
por la defensa técnica del imputado J. L H., contra la Sentencia de la Camara
Penal Conclusional -Sala lll- de fecha 29 de noviembre de 2022, que, en lo
pertinente al recurso, dispuso: “1) CONDENAR a J.L.H., DNI xxxxxxx y demas

condiciones personales que obran en autos, como autor voluntario y penalmente



responsable del delito de HOMICIDIO AGRAVADO CON ALEVOSIA (con la
disidencia parcial del Dr. Fabian Fradejas), ENSANAMIENTO Y CRIMINIS
CAUSAE -Arts. 80 Incisos 2° -primer y segundo supuesto- y 7° del C.P.; en
perjuicio de J.O.A., por el hecho ocurrido el 14/07/2020. Imponiéndole la pena de
PRISION PERPETUA, ACCESORIAS LEGALES Y PAGO DE LAS COSTAS
PROCESALES.... 2) NO HACER LUGAR A LA EXCEPCION DE FALTA DE
LEGITIMACION INTERPUESTA POR EL DEMANDADO CIVIL, conforme lo
considerado. 3) HACER LUGAR A LA DEMANDA CIVIL iniciada por los actores
J.B.J., D.N.I. XXXXXXXX y L.R.J., D.N.I. XXXXXXXX, hermanos de la victima
0O.A.J, representados por el letrado Juan Pablo Stein. En consecuencia,
CONDENAR al demandado civil J.L.H., de las condiciones obrantes en autos, al
pago de la suma de $1.500.000 (pesos un millon quinientos mil) a cada uno de los
actores civiles, en concepto de Dafio Moral. Totalizando el monto total a pagar en
la suma de $3.000.000 (pesos tres millones), importe que seré actualizado desde
la fecha del hecho hasta esta sentencia, que deberéa ser calculado de acuerdo a la
tasa de interés puro del 8% anual; y a partir de esa fecha, aplicar la tasa activa del
Banco Nacion hasta su efectivo pago. Imponiéndose las costas al demando civil.
Todo ello, conforme lo considerado... ”.

Il.- Los defensores presentan las siguientes lineas
de agravios contra ese fallo: a) violacion del principio de congruencia por variacion
de la plataforma féctica; b) inobservancia de las reglas de la sana critica racional
en la valoracién de los hechos y de la prueba; c) violacién de la presuncion de
inocencia, duda y debido proceso legal; d) arbitrariedad e inconstitucionalidad de
la pena perpetua impuesta; e) falta de legitimacion sustancial activa de los actores
civiles para demandar al imputado. Los fundamentos de todos los agravios seran
desarrollados mas adelante, en ocasion de su tratamiento en particular.

Solicitan que en esta instancia se case el fallo
cuestionado, y se revoque la condena impuesta a L H. y se absuelva al mismo; o
gue se declare la nulidad de la sentencia.

Formulan reserva de caso federal.

lll.- El recurso fue concedido por el Tribunal
sentenciante mediante auto de fecha 22/12/2022.

Y dentro del plazo del art. 487 procesal los
defensores presentaron memoria de sostén de su recurso; y los apoderados de la
parte querellante particular y de los actores civiles hicieron lo propio propiciando el
rechazo del recurso.

Corrida vista al sefior Ministro Fiscal, se expide por
la improcedencia del recurso.

IV.- Corresponde analizar, en primer lugar la

admisibilidad del planteo. Y en esa labor se advierte que el recurso cumple con



todas las exigencias formales de interposicion: fue presentado de manera
tempestiva por la defensa del imputado, la sentencia que se impugna es de
condena y de caracter definitiva, y los recurrentes invocan la inobservancia o
errénea aplicacion de normas formales y de fondo en la sentencia, habiendo
indicado cuédles son los vicios o errores que el fallo presentaria y cuéal es la
aplicacion de derecho que se pretende (arts. 479, 480. 483 inc. 1y 485 CPPT).

Por ello, corresponde tener por admisible el
recurso y pasar al examen de los agravios en particular, que sera llevado a cabo
en forma separada y en el mismo orden de presentacion de los mismos.

V.- Primer agravio: violacién a los arts. 479 inc. 1,
398 y 397 CPPT, 18 CN, 8.2.b CADH y 14.3 PIDCP: transgresion al principio de
congruencia.

Los recurrentes sostienen que el hecho imputado
a su defendido no es el mismo que el Tribunal tuvo por acreditado en la sentencia,
del cual H. no pudo defenderse. Transcriben ambos hechos.

Luego de formular consideraciones respecto del
principio de congruencia en las diferentes etapas del proceso penal y de los roles
separados de los sujetos procesales, consideran que en autos H. se defendié de
otros hechos del que se lo terminé condenando.

Que la garantia relativa a las circunstancias de la
acusacion debe ser especificamente cuidada al comprometer de manera directa al
eventual desarrollo de una estrategia defensiva, y que en el caso se le debi6 hacer
saber al ciudadano H. que podia ofrecer pruebas por la nueva acusacion fiscal y
querella, y por la que a la postre se lo culminé condenando en este proceso.

Que de buenas a primeras existen imprecisiones
gue se ahondan cuando se transcribe el hecho por el que se condena, y que son:
a.- “estaba en el interior de la vivienda (el occiso)”; b.- “para ocultar (H.) el
desapoderamiento del dinero que portaba (el cura)”; “14 pufialadas de espalda”.

Remarcan que al momento de la sentencia se
cambid la acusacion y de ello no pudo defenderse H.. Y que en ese sentido, si bien
no hay cambio de calificacion, si hay elementos facticos cambiados respecto a lo
gue son las pruebas de cargo, y no hubo posibilidad de contradiccién sobre los
extremos esenciales que hacen al encuadramiento del hecho. Que esa
modificacion sucedi6 en este proceso, y con ello se viold el principio de
congruencia, ya que no es lo mismo el hecho inicial imputado que el hecho que se
estimo acreditado para el Tribunal de merito.

Luego de destacar que el sistema acusatorio
implica basicamente que las partes en el proceso desarrollen sus poderes de
contradiccion ante el érgano jurisdiccional imparcial en paridad de situaciones y

posibilidades, sostienen que en caso de modificarse la plataforma factica como en



autos, debid permitirse a la defensa que ejerza su ministerio, y debié permitirse
gue se ejerza la facultad de los arts. 397 y 398 CPPT, para evitar que se condene
por un hecho diverso del que fuera objeto de imputacién, en resguardo de la
garantia constitucional de la inviolabilidad de la defensa en juicio.

Que la defensa no tuvo la posibilidad de
defenderse y ofrecer pruebas y alegar técnica y materialmente sobre la conducta
reprochada por el MPF en el alegato final, resultando la modificacion una
importante circunstancia de la conducta atribuida.

Que por no haberse empleado la herramienta de
ampliacion de la acusacion, a la defensa se la privd de utilizar prueba sobre: a)
cuantos autos similares al de su cliente hay aproximadamente en la provincia, b)
una pericia comparativa antropométrica a partir de los fotogramas de autos con su
defendido, c) pedir las video filmaciones para determinar el trayecto anterior del
auto parecido (pero que no es el de su cliente), o sea de donde vino el auto que se
estaciona, y adonde va al auto que sale de la casa de la madre de su cliente. Todo
ello para verificar que no es el auto suyo el que estacion¢ a la vuelta de la iglesia,
y ofrecerian una inspeccion ocular para manifestar que en esa zona hay otro auto
igual al de su defendido, y que en los fotogramas se distingue que la patente es de
las nuevas, y sin embargo el auto de H. tiene patente de las llamadas viejas.

Piden la nulidad de la sentencia y proponen
doctrina legal.

V.1- El agravio no resulta procedente.

De la atenta lectura de la sentencia no surge que
exista ruptura del principio de congruencia factica, ya que el hecho imputado
durante todo el proceso y el que fue tenido por acreditado en la sentencia es, en
esencia, el mismo.

Asi se llegb a debate mediante la siguiente
acusacion: que en fecha 14 de julio de 2020, entre horas 22:40 y 23:30
aproximadamente, el imputado mat6 al sacerdote O.A.J. en el interior del
dormitorio de la residencia parroquial de la iglesia de San Martin de Porres,
cuando J.L.H., “...empufiando un arma blanca, con la intencion de causarle la
muerte para ocultar el desapoderamiento de la suma de dinero que portaba el
mencionado, y lograr su impunidad atento a que el Sr. J. lo conocia al Sr. H., y en
un accionar sobre seguro sin riesgo ni peligro para su integridad fisica, valiéndose
que el Sr. J. se encontraba de espaldas, le asestd catorce (14) heridas
punzocortantes...prolongando deliberadamente los padecimientos del Sr. J;
provocandole, de esta manera, lesiones que en definitiva causaron su muerte en el
lugar". Tal conducta fue calificada en el requerimiento de elevacion a juicio (REJ)
como homicidio agravado por alevosia, ensafiamiento y criminis causa (art. 80

inciso 2° -primer y segundo supuesto- y 7° del Codigo Penal).



Ahora bien, en la sentencia el Tribunal fij6 en los
siguientes términos el hecho tenido por acreditado:

“Que en fecha 14/07/2020, a horas 21:28
aproximadamente, el sacerdote J.O.A. salié de la Iglesia San Martin de Porres en
su automovil (Chevrolet Cruze) hacia la casa de su secretaria parroquial Sra. N. V.
(madre de H.J.L..) ubicada en el Pje. XXXXX de esta ciudad, arribando a dicha
residencia a horas 21:29 aproximadamente.

En igual fecha, a horas 22:03 aproximadamente,
H.J.L. sali6 de su residencia (Pje. XXXXXXXX de esta ciudad) en su automdovil
marca Peugeot 308 -color blanco, techo panoramico negro- dominio XXXX y se
dirigié hacia la iglesia San Martin de Porres sita en la interseccion de calles San
Martin y Castro Barros de esta ciudad con el propdsito de apropiarse del dinero
(dolares y pesos) que tenia el sacerdote en la casa parroquial, cuya existencia y
ubicacion conocia dada la relacion de confianza que tenian. Al llegar a la iglesia,
en el horario aproximado de 22:04, H.J.L.estacioné su automovil por calle Castro
Barros altura nro. 56, descendi6 del rodado y se dirigié a pie en direccion de la
mencionada parroquia.

A continuacion, H.J.L. escald la reja externa y la
casilla de medidores de electricidad de la parroquia sobre calle Castro Barros e
ingreso por los techos a la iglesia San Martin de Porres. Ya en el interior de la casa
parroquial de la iglesia mencionada, H.J.L. se subi6 a una silla que estaba en la
habitacion del sereno en busqueda del dinero del sacerdote, también lo busco en la
habitacion del sacerdote y alli se encontraba cuando regresé J. a la parroquia (a
horas 22:40 aproximadamente, J.O.A. se retira de la casa de la Sra. N.V. y regresa
a la iglesia San Martin de Porres en el horario aproximado de 22:41, estacionando
su vehiculo en el garage de la casa parroquial), y viéndose en esa situacion H.
espero oculto a que la victima entrara a su habitacion para proceder a apufialarlo
desde atras (hemitorax posterior y zona lumbar derecha) con un cuchillo tipo pufial
marca venado stainless stell con una empufiadura de color negro (con una vaina
de cuero color negro) que se encontraba en la residencia del sacerdote, cayendo
este con su rodilla al suelo, instante este en que H. J.L. le propina mas pufialadas
a J.O.A. en la region de hemitorax posterior izquierdo y ambos miembros
superiores.

A continuacion, H.J.L inmoviliza y amordaza a la
victima J. con una cinta de embalar, elemento con el cual también le tapa la boca
dificultdndole la respiracién. Transcurridos unos minutos, encontrandose ya el
sacerdote acostado en el suelo, H.J.L. deliberadamente le propina varias
puiialadas mas en la zona lateral derecha del cuerpo (region toraco abdominal
derecha), prolongando asi los padecimientos de J. O. A.

De igual manera, luego de un periodo de



padecimiento, sufrimiento y agonia de la victima, con el propdsito de concretar la
muerte del sacerdote, H.J.L le asesta las ultimas pufialadas en el hemitorax
anterior izquierdo provocandole la muerte a J.O.A., asegurando asi el resultado y
procurando su impunidad dado que el padre O. lo conocia y dejarlo con vida
significaria que la victima seguramente lo denunciaba.

Inmediatamente, a horas 23:35 aproximadamente,
H.J.L. se retira de la iglesia San Martin de Porres por calle Castro Barros con un
bolso en la mano (aqui llevaba el dinero en pesos suturado y el cuchillo utilizado
para matar el sacerdote), se sube a su automévil Peugeot 308, huyendo del lugar
del hecho con la finalidad de deshacerse del arma blanca empleada para ultimar a
la victima, arrojandola en un sector préximo al canal sur.

Finalmente, luego de deshacerse del cuchillo y su
funda en el canal sur, a horas 23:50 aproximadamente, H.J.L. regresa a su casa y
estaciona su vehiculo en el Pje. XXXXXXXX de esta ciudad .

Pues bien, si bien resulta indiscutible que el hecho
tenido por acreditado contiene muchas mas circunstancias que el que fuera
intimado en la IPP al imputado, ambos hechos son, en esencia, el mismo: los dos
refieren a que el imputado H. dio muerte al sacerdote J. en la fecha y lugar
indicados, mediante la utilizacion de un arma blanca con la cual le asesté 14
heridas punzo cortantes en el cuerpo que prolongaron los padecimientos del
sacerdote y finalmente desencadenaron en su muerte. Que la muerte se produjo a
través de un accionar sobre seguro, sin riesgos ni peligro para el imputado, y fue
cometida para ocultar el desapoderamiento de la suma de dinero que portaba el
sacerdote, y lograr la impunidad de H. atento a que el sefior J. lo conocia.

Todas las otras referencias circunstanciales que se
sumaron en el hecho tenido por acreditado en la sentencia (por ejemplo la
individualizacién de los autos en que se movilizaban la victima y el imputado, el
trayecto de los mismos, la utilizacion de cinta para embalar para inmovilizar o
amordazar a la victima, de qué manera H. se deshizo del arma homicida y cémo
esta fue luego hallada, etc) son nada mas que eso, es decir circunstancias, que en
nada modifican la esencia ni mecanica de produccién del hecho, ni la motivacion
del homicidio calificado imputado.

Repito: son detalles circunstanciales que no
alteran en absoluto la esencia y/o naturaleza del hecho imputado, por lo que no
existe ruptura de la congruencia factica.

Esta Corte ya analiz6 la cuestién, habiendo
adscripto en fallos anteriores a la doctrina procesalista que indica que la
congruencia no exige exactitud o adecuacion perfecta en la narracion del hecho,
sino que basta con que se compartan los elementos esenciales, las circunstancias

realmente influyentes de modo que el derecho de defensa no se vea afectado (cfr.



Claria Olmedo, Derecho Procesal Penal, t. |, pag. 243, Rubinzal Culzoni, 1998); y
que el hecho fijado en la sentencia debe ser idéntico en sus aspectos esenciales al
descripto en la acusacion, pero podréa ser completado con detalles y circunstancias
obtenidas durante el debate (Cafferata Mores-Tarditti, Codigo Procesal Penal de la
Pcia. de Cordoba Comentado, t. 2, pag. 264, ed. Mediterranea, 2003); y que “no
es preciso que exijamos una identidad absoluta o matematica entre los términos de
la correlacion, hasta el extremo de que deba referirse a las menores modalidades
de la conducta humana, las cuales han de excluirse siempre que sean indiferentes
0 no puedan acarrear limitaciones ilicitas a la defensa; vale decir que la identidad
de que se trata es naturalmente relativa: atafie a los elementos facticos relevantes;
a los que el defensor pudo no tener en cuenta porque no estaban comprendidos
en la acusacion originaria o ampliada” (Velez Mariconde, Derecho Procesal Penal,
t. I, pag. 238 y 239, ed. Cordoba, 1986).

Y sobre la luz de tal doctrina esta Corte ha fijado
como criterio que “no basta cualquier alteracién en las circunstancias facticas para
producir la ruptura de la congruencia, sino solo cuando opere un giro esencial y
relevante respecto de la determinaciéon del hecho y la conducta del enjuiciado, y
gue, ademas, ocasione un grave y concreto menoscabo al ejercicio de la defensa
en juicio. Y que tal mutacion esencial operard cuando recaiga respecto de la
actividad tipica atribuida, sobre las circunstancias que presenten relevancia tipica,
sobre el resultado, sobre la forma de participacion, o sobre el grado de ejecucion
del hecho. Y que las diferencias sobre otras cuestiones meramente
circunstanciales, tangenciales o contingentes no implican rompimiento de la
congruencia, como ser por ejemplo las referencias a los medios comisivos, edad u
otras condiciones personales de la victima o autor, lugar, horarios, etc., salvo en
los casos en que tales circunstancias tengan relevancia tipica y generen, cierta y
concretamente, un menoscabo en la actividad defensiva” (CSJTuc., sentencias N°
903, de fecha 22/9/2014; N° 1587, de fecha 18/10/2017).

Por ello considero que en este caso las
circunstancias agregadas en el hecho tenido por acreditado en la sentencia no se
presentan como de naturaleza esencial en relacion al hecho intimado, como para
gue pueda configurarse una verdadera mutacion en su naturaleza que violente la
congruencia factica o juridica entre ambos y socave las garantias del debido
proceso y de defensa en juicio.

A ello cabe agregar que esta Corte también ha
sostenido que durante la sustanciacién del debate y a partir de la produccion de
pruebas, es posible ir fijando el hecho con mayor precision de detalles en torno al
hecho materia de acusacion. Precisamente respecto a ello, la autora Angela
Ledesma ensefia que “la acusacion -pretension- es algo que va variando a través

del proceso, y que recién culmina con lo que el Fiscal solicita en su alegato final.



Es decir que la posicion en cuanto al tema deriva de consideraciones referidas al
ejercicio de la accién al principio del procedimiento, y al caracter progresivo de
como se forma la pretension del acusador, esto es, la acusacion, a lo largo del
proceso” (Ledesma, Angela, Objeto del proceso penal: momento en que se define,
Estudios en homenaje al doctor Francisco D'albora, LexisNexis, Buenos Aires,
2005, p. 340 y siguiente).

En idéntico sentido se ha sostenido “que la
congruencia se satisface cuando no existen mutaciones esenciales entre los
hechos a los que alude cada uno de los actos secuenciales, lo que no impide que
a medida que el proceso penal avanza hacia a su finalizacion el relato vaya
alcanzando mayor precision en la descripcion como consecuencia de la
adquisicion de pruebas que posibilitan incluir mas detalles objetivos o subjetivos
complementarios” (TSJCordoba, Sala Penal, 12/9/2008, sentencia N° 244,
“Carnero, Luis Alberto p.s.a. de abuso sexual con acceso carnal -robo calificado-
Recurso de Casacién”); y que “no existe incongruencia si la descripcion de los
hechos efectuada en la acusacion fiscal y la que resulta del contexto del fallo no
son, objetivamente y en sustancia, distintas" (S.C.BA. P.33.363, Sent, del
16-1X-1986; P.38520, Sent, del 14-XM989; P. 75.985, Sent, del 17-XI11-2003; entre
otras).

Por todo lo expuesto, el agravio se rechaza.

VI.- Segundo agravio: Violacion a los arts. 422 inc.
4, 194 CPPT, 16 y 18 CN. valoracién contraria a la sana critica racional,
arbitrariedad.

Expresan los defensores que pocas veces se llega
a las conclusiones dogmaticas que realizé el Tribunal sin considerar que no existe
una sola prueba que hubiera detallado la presencia de su cliente en el escenario
donde murié el sacerdote. Que la valoraciéon total del presente proceso solo
conducia a la absolucion de L.H..

Que el informe técnico del ECIF, grabaciones de
las camaras de video-vigilancia, solo verifican sin lugar a dudas que el auto del
padre J. fue a la casa de la madre de nuestro cliente. Pero nunca se corrobora que
el auto que se atribuye que es de su pupilo sea el que estaciona, sino que es uno
similar pero no el de H.

Que en autos falto, y ello era obligacion del MPF,
realizar una pericia antropométrica comparativa para verificar que la persona que
se baja del auto es H. Y que en las grabaciones de las camaras no se observa que
el imputado saliera desde la parroquia hacia su vehiculo.

Que no existe prueba que hubiera verificado la
presencia de ADN o huellas de él, por ejemplo, en las cintas de la boca del cura.

Que nunca se probé que lo secuestrado al



momento de su aprehension ($45.000 y u$s 122) sea dinero del occiso.

Que ademaés, en los fotogramas se vé que la
patente del rodado parecido (pero no de su cliente) es patente grande, de las
nuevas.

Que en relacion a la instrumental, conforme lo dice
el perito del ECIF Aranda, no es una certeza absoluta que las zapatillas del sujeto
descripto en su informe sean blancas. Que azul o verde las zapatillas, no son
blancas.

Que se menciona y da por acreditado que las
pisadas en las rejas y en la silla fueron hechas por H., y que jamas se aseverd mas
alld de toda duda que sea asi, sino que puede ser.

Que en el debate el perito Cata no aseveré lo que
se da por cierto el fallo.

Que los vestigios de sangre es algo que fue
plantado por quien estaba empecinado en culpar a como dé lugar a un inocente
para acallar cualquier voz critica en semejante hecho, ademas estando la Iglesia
por atras.

Que nunca se dice nada del semen que tenia en
su cuerpo el cura, que no se investigd a donde fue ni con quién vino, nadie se
pregunto eso.

Que los rastros de zapatillas fueron encontrados
en lugares (asiento de la silla, casilla y reja) que indican con certeza, segln la
apreciaciéon de la Camara, la presencia de H. en el lugar del hecho, y que
admitiendo hipotéticamente que asi sea, pudieron no ser de esa noche fatal.

Que en otro orden, los informes quimicos y
pericias (ADN) practicadas en la investigacion determinan que la sangre
encontrada en las zapatillas y pantalon del imputado H.J.L., como asi también en
el cuchillo secuestrado, era la sangre del padre J.. Pero, sostienen los defensores,
tales rastros fueron plantados por la policia.

Que el primer dato conocido es que el arma
blanca utilizada para dar muerte al sacerdote fue hallada en el canal sud por un tal
"Lagrimita”. Sostienen que no es H. el que tird el cuchillo en la alcantarilla, y la
zona donde se activa el teléfono es porque vio una mujer casada en esa zona y
por ello nada podia decir.

Que para colmo de males, luego muere Lagrimita,
o tal vez lo mataron, ante lo que solo restaba incorporar por lectura lo que dijo sin
control de la defensa de H. en el debate.

Cuestionan que las 14 pufialadas de 2.5 puedan
todas ser hechas por un cuchillo de dos centimetros de ancho de hoja, como el

secuestrado en autos.



Que nunca se apuntdé a esa otra linea
investigativa, que surgian dos mas, que no se salio de esta inicial historia oficial.

Que las declaraciones de Bernachi, Dip, no son
valederas para fundar una condena porque no tienen intervencién en medidas
importantes.

Que Penacino estudié lo que le mandaron, previa
contaminacion.

Que en conclusién, de lo antes expuesto no surge
la conviccion necesaria para afirmar con certeza que el imputado H.J.L. fue el
autor material del homicidio del padre J.. Que en el presente juicio solo se valora
lo que es perjudicial contra el imputado y no lo que lo beneficia, con lo que se
transgrede el art. 422 inc. 4 CPPT, alejandose de la valoracion de las pruebas
conforme la sana critica racional.

Que se transgredié por ende lo normado en los
arts. 194 y 422 inc. 4 del CPP y 16 y 18 CN y se genera arbitrariedad por
transgresion al sistema acusatorio.

Que la resolucién es arbitraria, en cuanto tiene por
probado la autoria de su defendido en un hecho que no fue probado, y por
contener vicios de fundamentacion que la tornan un fallo invélido, ante lo que debe
declararse la nulidad del fallo en crisis o bien absolverse en esta Superior
Instancia a su defendido.

VI.1- Se adelanta que el agravio tampoco
procedera.

En primer lugar corresponde expresar que ni la
existencia material del hecho del homicidio de O.A.J., ni sus circunstancias de
tiempo, modo y lugar, ni la calificacion legal del hecho son controvertidas en el
recurso, por lo que tales cuestiones no seran examinadas por esta Corte, bajo el
entendimiento de que el examen integral que el tribunal del recurso debe realizar
respecto de la sentencia de condena no debe ir mas alld de las cuestiones
planteadas por la defensa, porque al tratarse de un derecho que su titular ejerce
en la medida que la sentencia le causa agravio, resulta incorrecto intentar derivar
de la garantia en cuestion una exigencia normativa que obligue a controlar
aguellos extremos del fallo que el recurrente no ha sometido a revision del tribunal
examinador (cfr. “Casal, Matias E.”, Voto de la doctora Carmen Argibay, punto 12).

De lo que se agravian los recurrentes en este
punto es sdlo contra la autoria del hecho en cabeza de su pupilo que se tuvo por
acreditada en la sentencia.

Pues bien, la Camara tuvo por acreditada la
autoria al considerar que las pruebas y testimonios producidos a lo largo del

debate, que se complementan y se entrelazan entre si, generan la absoluta



conviccion que H.J.L.fue el autor del homicidio del cura O.A.J..

Y asi expresa la Camara que con la prueba
producida e incorporada en el debate se ha logrado acreditar que el acusado se
encontraba en el lugar del delito al tiempo de cometerse; y que con toda la
evidencia volcada en autos qued6 probado que el sacerdote O.J. la noche en la
que resulto victima, salio de la casa parroquial para dirigirse al domicilio de la
sefiora N.V. que se encontraba con su hijo J.H. Que al cabo de unos minutos el
acusado se retira de su domicilio y se dirige en su vehiculo hasta la casa
parroquial. Que al poco tiempo el padre J. se retira del domicilio de N.V. para
regresar al suyo, y es ahi donde se encuentra con J.L.H., quien le da muerte para
luego regresar a su propia casa no sin antes dirigirse a un lugar cercano donde se
deshizo del arma utilizada en el ataque.

La Camara consider6 que todo ello quedo
demostrado con la siguiente prueba producida en autos:

1- El informe técnico del ECIF (agregado
digitalmente a la historia del SAE el 16/7/2020) referido a la extraccion de las
filmaciones de las cadmaras de video vigilancias cercanas al exterior de la
parroquia San Martin de Porres, de cuyo analisis técnico surge la siguiente
secuencia:

La imagen del automdvil de la victima (Chevrolet
Cruze) saliendo de la parroquia en horario real aproximado 21:28 (fotograma 1).

El auto de la victima llegando al domicilio ubicado
en Pje. XXXXXXXX (domicilio del imputado y su madre) y un vehiculo de color
blanco estacionado en ese lugar, todo en horario real de 21:29 aprox. (fotograma
2).

La imagen del automdvil del imputado (Peugeot
308 color blanco techo negro) saliendo del Pje. XXXXXX en el horario real 22:03,
el auto de la victima que permanece en el lugar (fotograma 3). Sobre esta
circunstancia el Tribunal agrega que el dato horario se refuerza con el informe
técnico del ECIF referido a las extracciones realizadas a los teléfonos celulares
secuestrados al imputado y su madre N.V., en donde se detecta un mensaje entre
el usuario del item 01 (H.J.L.) con el contacto denominado “mama” en el cual el
usuario le solicita a hs 21:55:47 del 14/7/2020 las llaves de casa y del auto (Fig.
5.5). Que asi pues, se demostro en el debate que es el imputado quien se retira
del Pje. XXXXX en su automovil Peugeot 308 color blanco, en el horario antes
mencionado.

Luego se capta la imagen del automovil del
imputado marca Peugeot color blanco techo negro transitando por el frente de la
iglesia (por calle San Martin) a horas 22:04 (fotograma 4), y a posteriori se

observa a ese automovil estacionando por calle Castro Barros altura nro. 56, en el



horario real aproximado de 22:04 (fotograma 5). para luego verse que el imputado
se dirige a pie en direccion a la parroquia en horario real aproximado de 22:06
(fotograma 6). Agrega la Camara que aqui cobran relevancia los dichos del Testigo
Flores Daniel Antonio en el debate: “(...) Esa noche fuimos al templo a dejarle
comida al padre... No habia nadie, no estaba su auto, pero dejamos igual la
comida...estaba la luz del zaguan y de dos ventiluces contiguos prendidas. Esto
habra sido 22:30 (...) Si me llamo la atencién de que no estaba y que estaba todo
iluminado ”. A partir de ello la Camara consider6 que evidentemente es el imputado
H.J.L. quien estaba adentro de la casa parroquial buscando el dinero que tenia el
P.J..

Luego del informe de las grabaciones de las
cdmaras se observa que la victima se retird del domicilio de la sefiora N.V. (madre
del imputado) ubicado en Pje. XXXXXX en horario real aproximado de 22:40
(fotograma 7), ingresando a la parroquia San Martin de Porres en el horario
aproximado de 22:41 (fotograma 8).

Posteriormente se observa que el imputado sale
desde la parroquia a en direccion a su vehiculo en el horario real aproximado de
23:35 (fotograma 9), vestido con campera y pantalén oscuro, con un objeto en la
mano, calzando unas zapatillas de color oscura con reflejos blancos en planta y
laterales. Y que se retira de calle Castro Barros en horario real aproximado de hs.
23.36 (fotograma 10).

Finalmente en los fotogramas 11 y 12 se captura
la imagen del vehiculo Peugeot de color blanco y techo oscuro llegando y
estacionando en el PjeXXXXXX, en horario real aproximado 23:50 y 23:51
respectivamente.

Luego de destacar que en el debate quedé claro
que las caracteristicas del vehiculo Peugeot que se observan en los fotogramas
coinciden con las del rodado de uso personal en que se movilizaba H- al momento
de su aprehensién y secuestro, Peugeot 308 de color blanco, techo solar de color
oscuro, dominio colocado XXXX, la Camara concluyd el examen de esta evidencia
expresando que de las capturas de las imagenes de las cadmaras de video
observadas en el debate quedo6 claro que entre el horario en que regresa la
victima a la casa parroquial (22:41) hasta que se retira el imputado de la iglesia
(23:35) pasaron unos 53 minutos aproximadamente, tiempo suficiente para que el
imputado apufale al sacerdote cuando llega, para luego amordazarlo e
inmovilizarlo con cinta de embalar y proceder después a ultimarlo utilizando un
arma blanca, ocasionandole una muerte dolorosa.

Y que la hora de la salida del imputado desde su
casa en el automovil Peugeot 308 de color blanco, la llegada a la calle Castro

Barros, su descenso en direccion a la iglesia, su posterior retirada y hora de la



muerte del sacerdote, encuadran en los horarios de los fotogramas de las
grabaciones de las cAmaras de video vigilancia analizados.

Que asimismo esta claro que el imputado demoré
un (1) minuto en llegar a la parroquia desde su casa, pero una vez consumado el
delito se retir6 de la iglesia tardando 14 minutos hasta que se lo observa regresar
a su domicilio, resultando evidente para la Camara que destind ese tiempo para
deshacerse del arma homicida.

2- La Camara consider6 como otra prueba directa
de la participacion de J.L.H. en el delito al levantamiento de evidencias, huellas y
rastros en el lugar del hecho, los informes quimicos y pericias (ADN) y la
inspeccioén de los celulares secuestrados.

Y asi expresé que, para empezar, en el acta para
documentar intervencion, levantamiento de evidencias y diligencias
administrativias del ECIF (agregada digitalmente a la historia del SAE el 21/7/2020
e incorporada en el juicio), surge que “personal de bomberos individualizé una
huella de pisada en reja ubicada en sector derecho de la parroquia por calle
Castro Barros, en un portdon de ingreso lindante al inmueble ubicado hacia el
cardinal sur, el cual fue identificado como marcador nro. 8, y sobre la pared
lindante en su vereda hacia el cardinal sur se encuentran dos casillas que en su
parte superior se encontraron impronta de huellas de pisadas, las cuales fueron
individualizadas como marcador nro. 9, que fueron fijadas fotograficamente por
personal de criminalistica del ECIF".

La Camara agrega que efectivamente, en las
fotografias N° 122/124 de la Carpeta Técnica N 0310/2020 del departamento
criminalistica del ECIF -agregada en la historia del SAE en fecha 21/7/2020 e
incorporada en el debate- se observan las huellas de pisadas de calzado halladas
sobre la reja externa y la casilla de medidores de electricidad de la parroquia sobre
calle Castro Barros (referenciados como indicios 8 y 9).

Y que al respecto, el testigo Zurita Andrés
Sebastidan (bombero) frente del tribunal refirid: “(...) Buscamos pista sobre el
tejado, encontramos tejas rotas. Recuerdo una reja y una casilla donde
encontramos una huella, creo que era una casilla de gas (...) eran dos huellas, en
la planchuela de la reja y sobre la casilla. Los patrones de las huellas eran
coincidentes .

A partir de tales elementos el Tribunal dio por
acreditado que este fue el sector por el cual el imputado escal6 para ingresar por
los techos a la propiedad, observandose en el fondo del patio interno de la
parroquia la vegetaciéon aplastada y marcas de rotura de la planta de enredadera
sobre la pared (fotografias N° 58/62 de la carpeta técnica).

Que por otra parte, y ya en el interior de la casa



parroquial de la iglesia San Martin de Porres, las tomas fotograficas N° 38/43 y
87/90 muestran las marcas de pisadas levantadas en la habitacion continua a la
del sacerdote (indicio identificado como 'K") y en una silla de madera encontrada
en la habitacién del sereno (indicio referenciado como 'X"), determinandose a la
postre que se corresponden con la zapatillas adidas secuestradas al imputado.

Y que al respecto, en el informe de huellas y
rastros N° 714 del ECIF -agregado digitalmente a la historia del SAE el
29/7/2020- se concluyo: “(...) 1...2. Del confronte y analisis realizado entre las
impresiones de las zapatillas secuestradas y las impresiones de calzado ubicadas
en el lugar teatro del hecho, permiten establecer la correspondencia o paternidad
productora, es decir, las huellas de calzado ubicadas en el lugar del hecho
fueron estampadas por las zapatillas marca “adidas” talle “FR41 1/3” color
verde oscuro que se encuentran en resguardo bajo protocolo de identificacion de
evidencia y cadena de custodia nro. A-00007578; secuestro que al ser exhibido
durante el debate se la reconocié como de color azul oscuro”.

Puntualiza la Céamara sobre el punto que,
efectuada la toma de la marca de pisada de las zapatillas del imputado
secuestradas (calzado humedo encontrado dentro de una bolsa negra y debajo del
asiento del conductor del automovil Peugeot del imputado) y su comparativa con
las que se encontraron en el teatro de los hechos, la pericia arroj6 coincidencia, es
decir que esta prueba sitla sin dudas al imputado en el interior de la casa
parroquial.

Que por otro lado, en el debate oral, interrogado el
perito Cata Juan José (autor del informe 714) para que diga si se puede asegurar
gue esa zapatilla (exhibida en el debate) es la que dejé la marca en la escena del
crimen, respondié: “lo dije en el informe”.

En otro orden, la Camara expresa que los
informes quimicos y pericias (ADN) practicadas en la investigacion
determinaron que la sangre encontrada en las zapatillas y pantalén del imputado
H. J. L, como asi también en el cuchillo secuestrado, era la sangre del padre J. O.
A.

Que al respecto, en el acta de la division
homicidios para documentar medida judicial (allanamiento, registro e inspeccion de
vehiculos) en la residencia del imputado -agregada digitalmente a la historia del
SAE el 18/7/2020- se documenta que al momento de arribar el personal policial a
la morada indicada se secuestr6 el automdvil Peugeot modelo 308, de color blanco
con detalle de techo de color negro, dominio XXXX, siendo el imputado informado
de la medida, accediendo a la misma.

Y en el mencionado instrumento policial se hace

mencion también de que el imputado entregd en forma voluntaria su celular marca



Samsung, y que se realiz6 la inspeccion en el automovil Peugeot modelo 308, de
color blanco, dominio XXXX, procediéndose al secuestro de un par de zapatillas
de color verde oscuro marca Adidas talle Fr.41, 1/3 con cordones y plantillas
que se encontraban dentro de una bolsa negra, humedas, debajo del asiento del
conductor (...).

Que a propoésito de las pericias quimicas
realizadas en la investigacion, del informe N° 2173 -TecP-QL referido a la
blusqueda, levantamiento y analisis de indicios biolégicos surge que se remitio al
laboratorio de genética forense muestra de mancha quimioluminiscencia positiva
de pierna izquierda del pantalon de Jean azul marca ELEMENT talle 32,
secuestrado en el lavadero de la vivienda ubicada en Pasaje XXXXXX conforme
acta policial antes mencionada.

De igual manera, en el informe nro. 2167 -tecp-ql
referido a la busqueda, levantamiento y anélisis de indicios biolégicos en automavil
peugeot modelo 308, dominio colocado XXXX color blanco con techo panoramico
(...) se detecta vestigios de sangre humana en sector inferior externo trasero
(talbn) de la planta de goma del calzado derecho de las zapatillas adidas
encontradas debajo del asiento del conductor. Se detecta quimioluminiscencia
positiva con bluestar forensic en la planta de ambas zapatillas (...). Fdo. Dra. Lilia
Amelia Moyano - Bioquimica ECIF - MPF.

Finalmente, se valor6 el informe de ADN
practicado por el doctor Gustavo A. Penacino del Colegio Oficial de Farmacéuticos
y Bioquimicos de la Capital Federal -agregado digitalmente en la historia del SAE
el 28/9/2020), en el cual se concluye: “1) en las muestras denominadas “His
sublungueales victima: der, izq”, “Trozo de tela: pantalon jean”, “His funda
cuchillo: ext, int”; “Manchas funda cuchillo: 1,67, “Cuchillo VENADO: his (hoja y
cabo)”, “His peneano victima (epit-esperm)” e “His billetera”, se ha hallado

material biol6gico cuyo patron genético coincide con la “Sangre s/papel J. O. A”,

con una Probabilidad de Coincidencia superior al 99,99 % en cada caso.
2)...3)...-4)... 7.

Por ello es que la Camara concluy6 que tanto en el
pantalon y zapatillas del imputado como en la funda, hoja y cabo del cuchillo
secuestrado se detectd la presencia de sangre humana, de cuyo anélisis de ADN
se corrobord que era sangre de la victima J.O.A.. Y que asi pues, ese material
pericial es clave para incriminar al imputado H.J.L. con la muerte del sacerdote J.
O.A.

3- La Céamara consider6 también que otra
evidencia relevante lo constituye la actitud asumida por el imputado con
posterioridad a haberle dado muerte a la victima J.

Que en el caso concreto, se advierte por un lado



gue H. sale de la casa parroquial luego de darle muerte al sacerdote para realizar
un recorrido con su auto a los fines de desprenderse del arma homicida,
arrojandola en inmediaciones del canal sud, donde luego fue levantada y vendida
por una persona en situacion de calle. Que ello también quedé acreditado con las
pruebas durante el debate oral.

Que asi, el primer dato conocido es que el arma
blanca utilizada para dar muerte al sacerdote fue hallada en el canal por un tal
“Lagrimita”.

Y que el segundo dato conocido es que el celular
de H.J.L. fue captado por una celda de Movistar minutos después de producirse el
homicidio del sacerdote J., en las inmediaciones del lugar donde luego fue habido
el cuchillo.

Que precisamente, en el informe técnico del ECIF
de fecha 07/8/2020 realizado por el perito Eduardo Sobrecasas -agregado
digitalmente a la historia del SAE el 07/8/2020- se destaca: (...) fig. 5.6: detalle de
llamadas oficio 124578 de la empresa movistar en el que se puede visualizar una
conexion de datos en fecha 14/07/2020 a hs 23:40:10 por una celda identificada
135682049 (Lavalle y Adolfo de la Vega).- Fig. 5.7: se muestra detalle de la
informacion de la celda 135682049 (Lavalle 3600 - Yerba Buena - Tucuman).- Fig.
5.9: se visualiza cercania entre ubicacion de la celda 135682049 la zona del
hallazgo del cuchillo con funda (...).

Que al respecto, el perito Sobrecasas frente al
Tribunal dijo: (...) eso sale del detalle de sabana de llamadas de teléfono Movistar.
Eso significa que el teléfono recibié una conexion de datos en esa localizacion y a
esa hora.

Y que con referencia al secuestro del arma blanca,
en el acta policial de la Cria. Seccional Tercera de fecha 23/7/2020 -agregada
digitalmente en la historia del SAE el 29/7/2020- se documenta la entrega por
parte de la ciudadana Lopez Aldana Maria Victoria de un cuchillo tipo pufial, con
hoja metalica de 15 cm aproximadamente de largo por 2 cm de ancho
aproximadamente, marca VENADO STAINLESS STELL MADE IN CHINA, con una
empufiadura de color negro; con una vaina de cuero color negro,
aproximadamente de 20 cm de vaina

Que al respecto la testigo Lépez Aldana Maria
Victoria en el debate dijo: “habia un chico (Lagrimita) que vivia en la calle, que
vendia metales, y yo le compre un cuchillo, €l lo habia encontrado en el canal sur”.
Ademas agrega: “Tenia un cabo negro como un puiial... El cuchillo tenia sangre en
el cuchillo y su funda (...) Lo entrego porque decian que andaban buscando un
cuchillo. Yo me acerqué. No es frecuente que la policia ande por la zona buscando

cosas’”.



Que en igual sentido, el sefior Gémez Francisco
Exequiel (a) 'Lagrimita’, en su testimonial en sede policial en fecha 24/7/2020
(incorporada por su lectura durante el debate y agregada digitalmente a la historia
del SAE el 29/7/2020, dijo: “(...) hace cuatro dias atras yo estaba juntando metal
ahi en el canal donde yo vivo, y como a unos doscientos metros yendo para el
cerro pasé por el lado del cuchillo, el cual era un cuchillo tipo pufial que estaba
bien piola (muy bueno), de cabo marrén de plastico y una hoja de veinte
centimetros mas o menos, estaba nuevo, la verdad que yo lo vi y cuando lo alcé
me di cuenta que el cuchillo en la parte que une la hoja y el cabo tenia sangre
seca, como asi también en la parte de los costados (laterales) y de la punta de la
hoja, pero ya era sangre seca ya que tenia un color medio marrén...la verdad que
no le di importancia a la sangre que tenia porque pensaba que era de algin animal
ya que en el canal viven tirando animales muertos ”.

Que asimismo, 'Lagrimita’ agreg6: “(....) segui
caminando con direccion al cerro, y como a cincuenta metros de donde habia
encontrado el pufial encontré la vaina, la cual no recuerdo bien pero era como de
tela o cuero, si me acuerdo que era de color negro, donde yo la probé y le
quedaba justa, era de ese pufal...y segui juntando mas metal, donde al terminar
me fui hasta el corralén donde me compran el metal y ahi lo vendo (...)”.

A renglén seguido el Tribunal afirma que existe
coincidencia entre el arma secuestrada y las lesiones en el cuerpo de la victima
corresponden al arma blanca secuestrada.

Que por un lado, tal como consta en autopsia, el
cuerpo de la victima presentaba 14 pufialadas de 2.5 cm aproximados. Por el otro,
el arma secuestrada es un cuchillo tipo pufial, con hoja metélica de 15 cm
aproximadamente de largo por 2 cm de ancho aproximadamente.

Y a partir de esas dos premisas, la Camara
sostiene que la conclusién se impone con claridad: las lesiones de arma blanca del
cuerpo de J.O.A. se corresponde con el cuchillo hallado en el canal. Que
efectivamente, se puede apreciar que las caracteristicas del cuchillo secuestrado
se condicen con las lesiones constatadas en el cuerpo de la victima, descriptas en
las consideraciones médicas legales del informe autépsico que reza: “Las
caracteristicas del arma blanca empleada, en base a las caracteristicas de las
lesiones constatadas, debe poseer gran filo, gran rigidez de su hoja y con un
ancho de 2,5 cm aproximadamente”.

Que asimismo el cuchillo fue reconocido en el
debate por la testigo Lopez Aldana como el arma blanca que le compré a Lagrimita
y luego entregd a la policia. Y que también el testigo Galindez Berger Otto
Gustavo, frente al Tribunal, reconocié el cuchillo secuestrado como de propiedad

del sacerdote.



Que el forense Afur, frente al Tribunal, dijo que si
podria ser el arma homicida debido a que las caracteristicas de las heridas
dejadas en el cuerpo de la victima se condicen con las del arma blanca
secuestrada, coincidiendo en cuanto a sus dimensiones y a la clase de filo de un
solo lado de la hoja.

El Tribunal sostuvo que, en definitiva, estas
instrumentales -complementadas con los fotogramas antes analizados-
demuestran que la noche de los sucesos el imputado H.J.L. sali6 de la parroquia a
horas 23:35 (fotograma 9), registrandose la conexion de datos de su celular a
horas 23:40 calle Lavalle (3600) y Adolfo de la Vega, sector de la ciudad proximo a
la zona donde fue habida el arma blanca utilizada para ultimar a la victima,
después de lo cual regreso a su casa a horas 23:50 (fotogramas 11y 12).

Y que se configura asi una prueba mas de que H.
J.L. es el autor del homicidio de J.O.A.

4- El Tribunal analiz6 luego diversas testimoniales
de personas allegadas al sacerdote y de policias que intervinieron en el hecho,
para concluir que se realizdé una adecuada inspeccién y preservacion del lugar del
hecho, y que de igual manera se hizo un excelente levantamiento de huellas y
rastros de la habitacion de la victima y de las inmediaciones externas de la
parroquia.

No se ahondara en la descripcion y anélisis del
punto por no ser materia de agravios.

5- Lo mismo cabe decir respecto de la declaracion
de los familiares del sacerdote J, los colaboradores y empleadas de la parroquia,
quienes pudieron aportar datos sobre la victima, confirmando que vivia sola, que
fue hallada tirada en el piso, maniatado y amordazado, que en el interior de la
vivienda no habia desorden pero si estaba rota una puerta que da a una galeriay
que en una oportunidad le habrian sustraido una suma de dinero.

6- La Camara luego valoré los testimonios en
relacion a las cuestiones médicas o cientificas de los profesionales Afur, Moyano y
Penacino.

Que en tal sentido, el doctor Raul Roberto Afur, del
Cuerpo Médico Forense y Morgue Judicial, en el debate ilustré sobre la autopsia,
la secuencia de las heridas y la agonia de la victima.

Que asi frente al Tribunal dijo: “(...) se ve cianosis
por falta de oxigenacién y color azulado. La boca estaba ocluida por un elemento
gue es compatible con cinta adhesiva. Presentaba 14 heridas y una en mano
derecha (...) hemorragia conjuntival, coloracion de la piel. Signos de principio de
asfixia”.

Y que en cuanto a la secuencia de las heridas, en



el debate ilustré: “En hemitérax posterior derecho lumbar lesiones en vida. Desde
la region lumbar, de abajo hacia arriba, de atras hacia adelante. Es una region
invalidante...va cayendo el cuerpo y ahi pasamos al segundo grupo de lesiones
que pueden ser antes o después del amordazamiento que recibe, que son las
heridas defensivas del hombre y superior lateral izquierda. La victima esta baja, la
direccién de las heridas es desde arriba hacia abajo. Hay un intento de defensay
llega a la regién axilar”.

Que, igualmente, el galeno aclaré: “la victima
estuvo un tiempo sentado sangrando porque el trazo es desde el borde inferior de
las heridas hacia abajo, siguiendo la gravedad. El tiempo de coagulacion de la
sangre es de 3/5 minutos. Estuvo semi sentado ese tiempo porque se coagula la
sangre.

Las ultimas son las heridas del térax anterior...
ultima etapa de agonia de la victima, hace herida en ventriculo izquierdo
(preasfixiante), para ultimar en ultima etapa de agonia. Todas son en vida”.

Y en cuanto al horario de la muerte, el doctor Afur
concluye: “(...) La victima comio, queda el reservorio en el estdmago hasta que se
relaja el piloro y pasa al intestino, aqui estaba lleno el estomago sin pasaje al
intestino. Menos de las 3 hs posteriores a la comida murié.

Respecto del arma blanca empleada, el médico
forense dijo: “Es un arma que tiene un solo filo, que es cuando ingresa el arma y
cuando sale deja la parte mas finita...punzocrotante y punzopenetrante es lo
mismo. Todas las lesiones fueron asi, excepto la de mano que es cortante dejando
la impronta (...) el arma blanca empleada debe poseer gran filo, ancho de 2.5 cm
aproximadamente... el cuchillo que se me exhibe en el debate si podria ser el
elemento que produjo las lesiones, es de 2.5 aproximadamente ”.

Por su parte la bioquimica doctora Moyano Lilia
Amelia, frente al Tribunal dijo: “(...) allanamos la casa del imputado en la busqueda
de evidencias bioldgicas y también en el auto creo que era Peugeot” .

En particular, explicé las pericias practicadas, y asi
frente al Tribunal dijo: “la pericia de luminol arroja resultado positivo luminiscencia
blanco azulada al pantalon, estaba en zona de rodilla izquierda del pantalon ™.

Ademas agrego: “(...) observé en el inferior del piso
del asiento del conductor un elemento... era una bolsa negra con un nudo... se
abre, habia zapatillas humedas recientemente lavadas... Luego en el laboratorio
se hace luminol y se ven manchas en la planta. Luego se efectua pericia de ADN y
se mando a Bs As”.

En cuanto a la pericia del cuchillo secuestrado, en
el debate expreso: “(...) figuraba en la investigacion que fue encontrado en el canal

y que habia que hacer una muestra bien profunda para buscar evidencias. Es tipo



puiial con su vaina (...) se busca otro accidentes o sectores del elemento donde el
agua es menos accesiva, por eso se tomo un hilo de gasa en un espacio
milimétrico entre la union del cabo con el tope...también en la costura de una funda
porque si el cuchillo se lo coloca sin limpiar podria quedar evidencia. Creo que en
el sector nro. 1 y 6 daba positivo para sangre humana”.

A su turno, el doctor Gustavo Penacino frente al
Tribunal dijo: “Si tuve intervencion en esta causa, emiti un informe de ADN en el
afio 2020

Leidas en el debate las conclusiones de su
informe de ADN, en particular expreso: “His significa hisopado del material de la
pericia y corresponde a los enviados a nuestro laboratorio (...) Probabilidad
superior al 99 % es una certeza practicamente absoluta de que ese material
estaba ahi”.

Entonces, sobre toda esa base probatoria, la
Cémara consider6 que los elementos probatorios recolectados lucen suficientes
para sefialar a H.J.L. como el autor del hecho, habida cuenta que resultan
univocos, es decir, no permiten inferir que el hecho podria haber ocurrido de otra
manera o cometido por otro sujeto. En efecto, el hecho de que el acusado haya
estado en el lugar de los hechos en el momento en que se produjo el ilicito es un
dato irrefutable.

7- Agregd luego la Camara que si bien no es
necesario tener por acreditado que el homicida haya tenido un movil para cometer
el ilicito, en el presente caso también se pondera la presencia de un posible movil
delictivo.

Y en ese sentido tuvo presente que de la
sustanciacion del debate oral, surgi6 que la victima J.O.A. ahorraba dinero en
dolares y pesos, que existia una relacion de confianza entre el sacerdote y N. V.
(secretaria parroquial y madre del imputado), que hubo un incidente previo por
desaparicion de dinero (ddlares y pesos) en que se lo involucraba al imputado y su
madre N.V. (en febrero ésta comunicé al cura que la plata de la parroquia que ella
guardaba en su casa fue robada, lo que les parecié sospechoso y hubo entonces
reclamos del sacerdote, y que luego N. les dijo que habia encontrado el dinero
debajo de un mueble de la pieza de L. (su hijo), y la circunstancia de que en los
dias previos al hecho O.B.G. le devolvié al sacerdote U$S 60.000, y éste se los
llevé a su hermano J.J. para su guarda el dia anterior a su muerte.

Sobre ello la Camara valor6 diversos testimonios
de allegados, colaboradores y familiares del cura que confirmaron esos datos, que
no seran desarrollados ni analizados por no ser materia de agravios.

8- Por ultimo, la Camara valoré el informe técnico

del ECIF de fecha 07/8/2020 -realizado por el perito Eduardo Sobrecasas- a partir



del cual surge que hubo un robo del dinero en febrero de 2020, siendo la propia
madre del imputado que dijo que parte del dinero recuperado lo encontr6 en la
mesa de luz de su hijo J.L.; y que N.V. manejaba el dinero del sacerdote.

En tal sentido la Cémara puntualiz6 que del
informe pericial citado se destaca lo siguiente:

Fig. 2.6 conversacion entre el teléfono del
imputado con el contacto nro. xxxxxx denominado ‘Maria José’, en la misma
podria hacerse mencién a un robo en el domicilio del imputado.

Fig. 2.8 se muestra conversacion entre N. V. y O.
G. del 22/02/2020 a horas 21:05:03: ‘O.. Podes pedirle al padre que me llame. Es
urgente!l. X favor’. Fig. 2.9: se muestra conversacion entre el usuario del item 02
(N.V. y el usuario del item 01 (H.), en la cual el imputado dice: ‘mama vos
estas diciendo que yo le robé plata al cura?? De fecha 23/02/2020 a horas
19:31:06

Fig. 3.0: en la conversacion entre el usuario del
item 02 con el contacto con ndmero xxxxxx denominado “Dr Del Rio” el usuario
envia datos bancario a nombre de O.A.J.. Fig. 3.1: conversacion entre el usuario
del item 02 y el contacto con ndmero xxxxxxx denominado “poroto” en el que se
hace mencion a una deuda fiscal de la usuaria del item 02. Fig. 4.0: conversacion
entre el usuario del teléfono del item 01 con el contacto de nimero XXXxXX
denominado “pelao” en donde consulta el valor de locales comerciales en lomas,
en dolares de fecha 24/6/2020 entre 19:26:09 hs a 19:32:21hs. Fig. 5.0: en esta
imagen se visualiza busquedas realizadas por el usuario en chrome con respecto
a la cotizacion del dolar del 01/7/2020 al 04/7/2020 en reiteradas oportunidades.

Con esas testimoniales y el informe del ECIF la
Camara sostiene que se pudo acreditar que el imputado y su madre contaban con
la confianza del padre J.O A de varios afios. Y que igualmente quedé claro que el
imputado y su madre sabian que la victima ahorraba dinero (délares y pesos), y
muy probablemente también sabian que en los dias previos al hecho al sacerdote
se le devolvieron 60.000 dolares.

Como colofon, sostiene el Tribunal que de las
testimoniales y periciales analizadas, surge que el imputado dificiimente haya
desconocido que el sacerdote poseia una cantidad de dinero que acostumbraba
guardar en la casa parroquial o en casa de alguna persona de su confianza. Que
supo del dinero entregado por el testigo O. al P.J. y aprovechando que este ultimo
se encontraba en su casa junto a su madre, salié de su domicilio para dirigirse a la
casa parroquial con la finalidad de sustraer el dinero ahorrado por J.y que al cabo
de un tiempo de buscarlo fue sorprendido por el regreso de la victima, dandole
entonces muerte mediante varias pufialadas.

Que la “asepsia” (sic) que evidencian las



testificales referenciadas en los parrafos anteriores, aunadas al resto de los
elementos de conviccion pacientemente pre resefiados son elementos que se
integran, se complementan y se fortalecen reciprocamente y generan la certeza de
que H.J.L. fue el autor del homicidio de J.O.A.

Que por otra parte, se advierte una inconsistente
version exculpatoria del imputado, pues su negacion no se condice con los
elementos probatorios producidos en el debate. Y que de igual manera, no se
observa la descripcion de una version alternativa.

Que los datos comprobados tienen una
contundencia tal que no permiten arribar a una conclusion alternativa, no permiten
otra explicacion. Es decir, el imputado H.J.L. con el arma blanca que tenia en su
poder le propind6 a J.O.A. catorce pufialadas que terminaron con su
vida. Después de ello, se dio a la fuga y se deshizo del arma homicida.

Que en este caso concreto no existen dudas, ya
que hay pruebas de cargo méas que contundentes. No hay contradicciones en la
causa sobre esta cuestion, no hay confusién, no hay ni siquiera margen a la
interpretacion. Que las conclusiones obtenidas responden al més l6gico avance de
una investigacion que se fue profundizando y perfeccionando hasta llegar a
alcanzar el grado de certeza necesario para el dictado de una condena, con la
realizacion del debate.

Por todo ello, pudo afirmar que nos encontramos
frente a un homicidio cometido para apoderarse de dinero ajeno, con violencia en
la persona de la victima que fue atacada por detras con un arma blanca, reducida,
amordazada por parte de H., y como consecuencia de este sufrimiento y por las
lesiones de arma blanca padecidas, el sujeto pasivo muri6 luego de una agonia de
20 minutos aproximadamente.

Que en conclusién, de todo lo antes expuesto
surge la conviccion necesaria para afirmar con certeza que el imputado H.J. L. fue
el autor material del hecho traido a debate.

VI.2- Pues bien, del examen de lo considerado por
la Camara en relacion a la prueba existente sobre la autoria del hecho en cabeza
del acusado, se advierte que el fallo condenatorio contiene una vasta
fundamentacion, basada en un adecuado y completo analisis del marco probatorio,
gue conduce a tal conclusion convictiva.

En efecto, el variado y amplio cumulo probatorio
resulta abrumador a la hora de acreditar, con grado de certeza, la autoria del
hecho en la persona J.L.H.

Se advierte por ello que la Camara sentenciante
efectué una correcta e integral valoracién de los datos probatorios e indiciarios

colectados en la causa que permitieron situar, con grado de certeza, la autoria del



hecho.

Y si bien esa autoria pudo derivarse de indicios,
estos se presentan como aptos para arribar al estado de certeza necesario para el
dictado de una sentencia de condena, atento resultar de origen variado y ser
univocos, necesarios y confluyentes.

Es que tal como lo explicé el Tribunal de mérito en
su anélisis del cuadro probatorio, surge de manera evidente la irrefutable
presencia de J.L.H. en el lugar del hecho en el momento de la produccion del
homicidio, también lo ubican con posterioridad en las inmediaciones del lugar
donde fue encontrada el arma homicida, y el circulo se cierra definitivamente con
el secuestro de prendas -pantalon y zapatillas- que contenian rastros de sangre de
la victima, sumado que la planta de las zapatillas secuestradas se correspondian
con huellas halladas en el lugar del crimen.

Claramente esos variados, confluyentes vy
univocos datos, permiten situar validamente al acusado como autor del hecho. No
existe explicacién alguna que conduzca a una alternativa racional posible y
distinta.

Y sobre la potencialidad de los indicios como
factor suficiente de atribucion, corresponde puntualizar que esta Corte ha
reconocido “...la posibilidad de arribar a una decision condenatoria a través de una
valoracion conjunta de los indicios (...) en la medida en que los indicios meritados
sean univocos y no anfibolégicos y a su vez sean valorados en conjunto y no en
forma separada o fragmentaria” (CSJT, “Adra Alvaro Exequiel y Frenoux Lorena
Maisabe s/ Homicidio agravado”, sentencia N° 211 del 07/3/2022; “Pehalvez
Javier Fernando s/ Homicidio agravado”, sentencia N° 520 del 08/6/2021; “Cuevas
Toro Mauricio Alberto s/ Homicidio agravado”, sentencia N° 781 del 16/10/2020;
CSJT, “Urueiia Olga Angélica y Cabrera Laura Norma s/ Falsedad Material de
Instrumento Privado y otros delitos”, sentencia N° 439 del 17/7/2020).

En ese mismo orden se pronuncian Cafferata
Nores-Hairabedian en su obra “La prueba en el proceso penal” (Abeledo Perrot,
2011, pag. 251), donde expresan que “La sentencia condenatoria podra fundarse
sélo en el indicio univoco”. Estos mismos autores conceptualizan al indicio como
un hecho o circunstancia (hecho indiciario) del cual se puede, mediante una
operacion ldgica, inferir la existencia de otro (hecho indicado). Y remarcan que su
fuerza probatoria reside en que la relacion entre ambos sea necesaria, esto es el
hecho “indiciario” no pueda ser relacionado con otro hecho que no sea el
“indicado”, que es lo que se llama “univocidad” del indicio. Si el hecho indiciario
admite una explicacion compatible con otro hecho distinto del indicado, o al menos
no es oObice para ella, la relacion entre ambos sera contingente: es lo que se llama

“indicio anfibologico” (op. cit, pag. 248). Refieren también que solo el indicio



univoco podra producir certeza, en tanto que el anfibologico tornard verosimil o
probable el hecho indicado (pag. 250).

Pues bien, sentado tales conceptos y tomando la
clasificacion de los elementos indiciarios que postula Jauchen -siguiendo a
Gorphe- en su obra “Tratado de Derecho Procesal Penal”, ed. Rubinzal-Culzoni,
tomo lll, pags. 135 y ss, vemos que en el caso se verifican todos ellos:

a) Indicios de presencia u oportunidad fisica:

Jauchen ensefia al respecto que la presencia del
imputado en el lugar del hecho puede inferirse de las circunstancias
comprobadas que se acumulen en la causa. Y que no es menester la
comprobacion exacta de la presencia del imputado en el lugar y tiempo, bastando
inferir necesariamente de aquellos elementos que el mismo se encontraba en las
proximidades del lugar del hecho y en un tiempo que aunque no coincida
exactamente con el de la comision del delito, pueda inferirse mediante otras
comprobaciones que por la cercania del lugar pudo estar presente (op. cit., pag.
136).

Pues bien, como correctamente lo indico la
Cémara, la presencia del imputado en el lugar del hecho y dentro del margen
horario de cometido el homicidio quedé debidamente comprobado mediante el
informe de los registros de las cdmaras de seguridad apostadas en el lugar, que
demostré que H. efectivamente llegd a la parroquia San Martin de Porres a hs.
22.06 aproximadamente, que alli se encontraba cuando el sacerdote regresé (hs.
22.41), y que H. se retird luego a hs. 23.35 del lugar, sin que se indicara la
presencia en ningun momento de una tercera persona que pudiera ser
sospechada del ataque al cura.

Es decir que el dato corroborado de la presencia
fisica del imputado antes, durante y después del hecho, sumado a la ausencia total
de datos sobre terceros que pudieran haber estado alli presentes en ese tiempo,
indica de manera cierta e indubitable que J.L.H. tuvo la presencia y posibilidad
fisica de cometer el homicidio del padre J., lo que se presenta como un primer
indicio, de caracter objetivo, necesario y univoco.

b) Indicios de participacion en el delito:

Refieren a los rastros, huellas y deméas objetos
hallados del que pueda inferirse la imputacion (Jauchen, op. cit. pag. 138 y ss).

Los indicios de este orden en contra del acusado
son también categdricos e inequivocos: asi, a) las huellas impresas en el lugar del
hecho correspondientes a la planta de las zapatillas secuestradas de su automovil,
b) la presencia de sangre cuyo patron genético coincide con la del sacerdote en el
pantalon y zapatillas secuestradas a H., c) informe de la empresa Movistar en el

gue se puede visualizar una conexién de datos del celular del imputado en fecha



14/07/2020 a hs 23:40:10 por una celda ubicada en Lavalle y Adolfo de la Vega,
lugar cercano a la zona del hallazgo del cuchillo con que se dio muerte al
sacerdote.

No puede caber dudas de que todos estos datos,
sumado al indicio anterior que revela que el imputado fue quien se hallaba
presente antes y después del hecho en el lugar del homicidio, refrendan la
razonabilidad del cuadro de autoria arribado por la Camara sentenciante. Segundo
indicio, de caracter objetivo, necesario y univoco.

c) Indicios de personalidad:

Siempre siguiendo a Jauchen podemos
conceptualizar que esta clase de indicios tiende a tomar en consideracion la
conducta anterior del sujeto y su personalidad a fin de inferir de ello si tiene
capacidad delictiva que conduzca a presumir su autoria en el hecho que se
investiga (op. cit. pag. 139).

Pues bien, en el caso de autos también se acredito
la existencia un hecho ocurrido pocos meses antes del homicidio, referido al
supuesto robo de dinero perteneciente a la parroquia perpetrado en la casa de la
madre del acusado, lo que condujo a situaciones de enojos del cura y sus
allegados con aquella, bajo la sospecha de que el robo seria falso, lo que concluyo
finalmente con la extrafia “aparicion” del dinero en el dormitorio del imputado.

Si a esto se suma el informe del ECIF efectuado
en el celular secuestrado al acusado, que da cuenta de, entre otros aspectos, que
la existencia de conversaciones mediante mensajes de texto por consultas sobre
el valor de locales comerciales en lomas, en ddlares de fecha 24/6/2020 entre
19:26:09 hs a 19:32:21hs (fig. 4.0); o busquedas realizadas por el usuario en
Chrome con respecto a la cotizacion del doélar del 01/7/2020 al 04/7/2020 en
reiteradas oportunidades (fig. 5.0), claramente vincula al acusado con el homicidio
del padre J. por un verosimil mévil de apropiacion del dinero (délares) que éste
tenia, con lo que la sospecha sobre su persona tampoco resulta irrazonable,
verificAndose asi un indicio de personalidad, con carécter subjetivo.

d) Indicio de movil delictivo:

Refiere a los motivos o0 mdviles que es importante
indagar para encontrarle un justificativo al acto delictivo (cfr. Jauchen, op. cit, pag.
146).

Como ya se dijo, el muy probable movil econdémico
resulta claro de lo ya analizado: la voluntad del imputado de apoderarse de la
suma de U$S 60.000 que pocos dias antes del homicidio habian sido devueltos
por O.B. al padre J., dato este que seguramente conoci¢ ante la relacion cercana
del sacerdote con su madre, lo que fue corroborado por todos los testigos que

declararon en el debate.



No parece desacertada la inferencia efectuada por
la Camara, que, bajo los datos probatorios que acreditaban con certeza que el
imputado y su madre contaban con la confianza del padre J.O.A. de varios afios, y
que igualmente, quedo claro que el imputado y su madre sabian que la victima
ahorraba dinero (ddlares y pesos), y muy probablemente también sabian que en
los dias previos al hecho al sacerdote se le devolvieron u$s 60.000, derivo que,
como colofén, la Camara infiriera que “el imputado dificilmente haya desconocido
que el sacerdote poseia una cantidad de dinero que acostumbraba guardar en la
casa parroquial o en casa de alguna persona de su confianza. Que supo del
dinero entregado por el testigo O. al P.J. y aprovechando que este ultimo se
encontraba en su casa junto a su madre, sali6 de su domicilio para dirigirse a la
casa parroquial con la finalidad de sustraer el dinero ahorrado por J. y que al cabo
de un tiempo de buscarlo fue sorprendido por el regreso de la victima dandole
muerte mediante varias pufialadas .

No se advierte que tal derivacion de la Camara
contravenga en modo alguno las reglas de la légica en la interpretacion de las
pruebas bajo las pautas de la sana critica racional.

e) Indicios de actitudes sospechosas:

Son los comportamientos del sujeto, anteriores o
posteriores al hecho, que por su especial singularidad o extravagancia, permiten
inferir que tienen relacion con el delito cometido. Pueden manifestarse en
palabras, conversaciones, actitudes, emociones, amenazas 0 cualesquiera otras
manifestaciones que despierten, mediante la inferencia, sospechas sobre el
individuo (Jauchen, op. cit. pag. 147).

Pues bien, en el caso un indicio posterior claro en
ese sentido es que luego de salir de la parroquia el imputado se dirigié hacia la
zona del canal sud (zona en donde posteriormente fue hallado el cuchillo utilizado
para ultimar al sacerdote), sin razén alguna para hacer ese recorrido.

Entonces, ese traslado hacia el lugar mencionado
indica la innegable intencion de ocultar y hacer desaparecer el elemento con que
dio muerte al padre J. lo que implica un claro indicio de actitud sospechosa,
definitivamente de caracter univoco y necesario.

VI.3- De todo lo expresado surge que el fallo
cuestionado resulta acertado en cuanto a haber determinado positivamente tanto
la existencia material del hecho como la autoria por parte de J.L.H., que quedaron
clara y plenamente acreditados conforme la valoracion de la evidencia bajo la
pauta hermenéutica de la sana critica racional.

Los argumentos dados por el Tribunal a quo para
fundamentar la eficacia conviccional asignada a los elementos probatorios tenidos

en cuenta, se corresponde perfectamente con la interpretacion de los hechos bajo



las reglas del conocimiento cientifico, de la logica y del sentido comuin, no
advirtiéndose la presencia de baches o falencias conceptuales o valorativas que
autoricen a descalificar al pronunciamiento como acto jurisdiccional vélido, como lo
pretenden los recurrentes. Es que no se advierte la inobservancia de las normas
que el codigo procesal establece bajo pena de nulidad respecto de la sentencia, y
dentro de las que quedan abarcadas las que imponen la obligacion de valorar las
pruebas de conformidad con las reglas de la sana critica racional (art. 422, inc. 4°
del CPPT).

No se advierte que el Tribunal de juicio haya
incurrido en arbitrariedad al analizar el material probatorio, proporcionando
razones suficientes por las cuales otorgé valor convictivo a las diversas y
numerosas pruebas que le permitieron arribar al grado de certeza respecto a la
autoria del hecho. Sin lugar a dudas, la Camara efectué un analisis integral,
conglobado y razonado de la totalidad del plexo probatorio, sin que se advierta
vicio alguno de logicidad que invaliden el juicio condenatorio.

Cabe destacar, de cualquier manera, que pese al
empefio puesto de manifiesto por los letrados defensores en su escrito casatorio,
las criticas efectuadas contra la sentencia en crisis no se presentan relevantes o
contundentes como para torcer la acertada y fundada conviccién de autoria
arribada conforme al basto material probatorio o indiciario.

Asi los defensores sostienen:

a) Que de los fotogramas de las filmaciones de las
camaras situadas en los alrededor de la Parroquia de San Martin de Porres no
surge con claridad que el auto que se observa en el lugar y que se atribuye a su
pupilo sea efectivamente el de él, ya que no se define con claridad la chapa
patente del rodado. Pues bien, este punto carece de total relevancia ya que,
ademés de advertirse la clara similitud del rodado en cuestion con el que fuera
secuestrado a H., la autoria de este en el hecho quedd claramente corroborada
con la prueba referida a la existencia de marcas de su calzado en el lugar de los
hechos, sumado a los vestigios de sangre del sacerdote halladas en sus zapatillas
y pantalén, y su ubicacion en el lugar en que se encontré el cuchillo con que se
cometio el crimen.

b) Los defensores cuestionan la falta de
realizacion de una pericia antropométrica que determine que la persona que se
observa en los fotogramas sea efectivamente su defendido. Esta critica cae por
las mismas razones vertidas en el punto anterior: la existencia de pruebas y
evidencias que indican claramente la presencia y vinculacion de H. con el hecho
mas alla de los fotogramas de las videofilmaciones, esto es las huellas y vestigios
de sangre en sus prendas y zapatillas.

Por otro lado, nada impedia a la defensa que



hubiera ofrecido tal prueba si la consideraba tan relevante como para conmover el
claro y univoco marco probatorio imputativo, maxime cuando fue mencionada
puntualmente como prueba de cargo en el REJ.

c) Luego alegan que no se hizo toma de huellas o
de ADN de H- en las cintas de embalar halladas en la boca del sacerdote. Esta
gueja también resulta irrelevante ante la existencia de clara e inequivoca prueba
de autoria ya citada en los puntos anteriores.

d) Agregan luego que nunca se prob6 que el
dinero secuestrado a su defendido haya sido del occiso. Este agravio resulta
también irrelevante por las mismas razones indicadas en los puntos anteriores.

e) Cuestionan luego la valoracion de la existencia
de huellas de pisadas en la reja o silla atribuidas a H., exponiendo los defensores
que aun de ser asi, éstas podrian ser de otro momento distinto del hecho. Este
agravio no resiste el menor anélisis ante el dato cierto de la existencia de sangre
del sacerdote en las zapatillas y pantalon de H., lo que demuestra claramente su
incuestionable presencia en el lugar del hecho en el momento de que la victima
fue agredida.

f) Luego exponen que los vestigios de sangre
fueron “plantados” por alguien empecinado en culpar a un inocente. Este agravio
no merece atencion alguna ante la falta absoluta de desarrollo o justificacion.

g) También cuestionan que no se analiz6 la
presencia de semen que tenia el occiso en su cuerpo. Este agravio tampoco
resulta suficiente o pertinente, ya que no se advierte qué incidencia pueda tener
qgue la victima tuviera semen en su cuerpo como para que ello pueda torcer la
certeza adquirida respecto de la real presencia de H. en el lugar del crimen en el
momento de comision del mismo.

h) Cuestionan también que las 14 pufialadas de
2.5 cm. puedan ser hechas por un cuchillo de 2 cm. de hoja. Pues bien, no se
advierte donde pueda estar la falencia légica, ya que nada impide que la lesion
producida por un arma blanca pueda ser méas ligeramente mas grande que la hoja
del arma.

i) También cuestionan que nunca se apunté a otra
linea investigativa, y que surgian dos méas. Este punto resulta manifiestamente
inadmisible al no presentar desarrollo argumental alguno.

j) Se agravian asimismo de que el doctor Penacino
estudio lo que le mandaron (sic), previa contaminacion. Este agravio tampoco
admite examen alguno al carecer de desarrollo y fundamentacion.

En sintesis, y como se advierte, estas criticas de
los defensores respecto de la valoracion probatoria efectuada, o bien carecen de

sustento en elementos que las avalen, o son producto de una vision parcializada y



sesgada de los defensores si se tiene en cuenta el cuantioso acervo probatorio
incriminatorio logrado en esta causa.

Es que tal como claramente lo explico la Camara
sentenciante al emprender el anélisis del plexo probatorio al reconstruir los
hechos, surge de manera irrefutable la presencia de J.LH. en el lugar del hecho,
como asi también lo ubican con posterioridad en las inmediaciones de donde fue
encontrada el arma homicida, habiéndose acreditado también mediante pericias
cientificas que su pantalon y =zapatillas contenian vestigios de sangre
pertenecientes a la victima.

De ese modo se logro arribar al estado de certeza,
conforme la valoracion de los hechos y prueba conforme a la sana critica racional,
tanto de la existencia material del hecho como la autoria por parte de J.L.H., que
guedaron acreditados con el grado de certeza suficiente y necesario para
desvirtuar el principio de inocencia, y poder asi emitir vdlidamente una sentencia
de condena, no advirtiéndose falencia alguna en el razonamiento y conclusiones
del fallo.

Por todo ello este agravio se rechaza.

VIl.- Tercer agravio: violacion de la presuncion de
inocencia, duda y debido proceso legal.

Los defensores consideran que la sentencia de
condena se elabor6 en base a declaraciones de testigos que maés allad de dar
claridad al hecho generan un estado de duda, ademas de que solo se valoré lo que
perjudicaba a su cliente, y lo que no lo perjudicaba directamente no se tuvo en
cuenta.

Que no se aplico el beneficio de la duda, y que no
puede decirse que a partir de la prueba se haya llegado a la certeza de autoria.

Que asi el Tribunal puso a cargo del imputado su
prueba de descargo, violando el principio de inocencia consagrado
constitucionalmente, y fund6 su certeza negativa respecto a las defensas alegadas
por él en la circunstancia de no haber suministrado la prueba que las demostrara.
Y que eso es lo que hace con los dichos y elementos aportados de manera escrita
y ratificadas por el imputado en fecha 29/7/2020, sobre lo que no hay ni una sola
linea en todo el fallo condenatorio.

Que la circunstancia de que su cliente no diera
una version alternativa no lo convierte en culpable. Y que se genera duda o
certeza con los elementos que hay, con los que faltan, con los que se silenciaron,
y con los que se malinterpretaron. Duda, pero jamas certeza.

Concluyen el punto expresando que el presente
agravio significa de violacion a la ley adjetiva (arts. 422 inc.4 y 415 3 parr. CPP y

18 CN), y proponen doctrina legal referida a la la violacion del principio de



inocencia y del debido proceso legal cuando se pone a cargo del imputado la
prueba de sus dichos o explicaciones, invirtiendo la carga probatoria y avasallando
la presuncion de inocencia.

VII.1- El agravio resulta también improcedente.

No resulta acertado sostener que se haya
condenado a H. porque este “no dio una version alternativa”.

Ello porque, muy por el contrario de esa
postulacion de la defensa, H. fue condenado por el enorme caudal probatorio que
lo ubicé en el lugar del hecho antes, durante y después de cometido el crimen,
sumado al hallazgo en sus prendas de vestigios de sangre del sacerdote que lo
implicaban definitiva y certeramente con el homicidio, ademas de todos los demas
indicios univocos antes analizados que lo sitian en el lugar de Unico autor posible.

Es decir que nada tiene que ver la condena con
que el imputado no diera una version alternativa, sino con la abrumadora,
confluyente y univoca prueba obrante en su contra.

Por otro lado, una correcta lectura de la parte
pertinente del fallo indica que la Camara condeno¢ al imputado sobre la base de la
prueba de cargo existente. Dijo al respecto el fallo:

“Colofon, de las testimoniales y periciales
analizadas supra, surge que el imputado dificilmente haya desconocido que el
sacerdote poseia una cantidad de dinero que acostumbraba guardar en la casa
parroquial o en casa de alguna persona de su confianza. Que supo del dinero
entregado por el testigo O. al Padre J. y aprovechando que este Ultimo se
encontraba en su casa junto a su madre, sali6 de su domicilio para dirigirse a la
casa parroquial con la finalidad de sustraer el dinero ahorrado por J. y que al cabo
de un tiempo de buscarlo fue sorprendido por el regreso de la victima dandole
muerte mediante varias pufialadas.

En otros términos, la asepsia que evidencian las
testificales referenciadas en los parrafos anteriores, aunadas al resto de los
elementos de conviccion pacientemente pre resefiados son elementos que se
integran, se complementan y se fortalecen reciprocamente y me generan la
certeza de que H.J.L. fue el autor del homicidio de J.O.A..

Por otra parte, se advierte una inconsistente
version exculpatoria del imputado, pues su negacion no se condice con los
elementos probatorios producidos en el debate. De igual manera, no se observa la
descripcion de una version alternativa.

En consecuencia, todas las pruebas y testimonios
analizados en esta cuestion, en forma conjunta sefialan a HJL. como el autor del
homicidio de J.O. A.

En efecto, los datos comprobados tienen una



contundencia tal que no me permiten arribar a una conclusion alternativa, no
permiten otra explicacion. Es decir, el imputado H.J.L. con el arma blanca que
tenia en su poder le propiné a J.O.A.o catorce pufialadas que terminaron con su
vida. Después de ello, se dio a la fuga y se deshizo del arma homicida .

Como se advierte de la simple lectura de este
pasaje de la sentencia, la Cdmara indica claramente que la implicacion como autor
del imputado respecto del hecho se basaba en la prueba producida, y
simplemente agregé a ello que “..se advierte una inconsistente version
exculpatoria del imputado, pues su negacion no se condice con los elementos
probatorios producidos en el debate. De igual manera, no se observa la
descripcion de una version alternativa... ”. Pero esta mencion respecto de la simple
negacion del hecho del imputado y de la ausencia de alguna teoria propia del
caso, en modo alguno autoriza a sostener, como sesgadamente lo hace la
defensa, que se haya condenado a su defendido por no haber ofrecido una version
alternativa.

Por ello el agravio se rechaza.

VIIl.- Cuarto agravio: la pena impuesta.

Luego de transcribir las consideraciones de la
Camara sobre este punto, los defensores sostienen que respecto a la pena
Impuesta a su defendido, estiman que la misma deviene en incorrecta.

Que configura otra variante de la arbitrariedad la
valuacion positiva 0 negativa de las circunstancias objetivas y subjetivas
seleccionadas por el Tribunal de juicio, que decanta en la fijacion del monto de la
pena imponiéndole prisién perpetua cuando su cliente no estuvo ni maté a nadie,
es inocente.

Que no hay dudas de que la readaptacion social
ha sido consagrada constitucionalmente (art. 75, inc. 22, CN; art. 10.3, PIDCP; art.
5,6, CADH; y, con jerarquia superior a la leyes internas, las Reglas Minimas para
el Tratamiento de los Reclusos de la ONU de 1957 -reglas 63 y siguientes-),
entendida como la posibilidad de evitar la aplicaciéon de penas disocializadoras.
Que la readaptacion social no es ningun fin de la pena sino un deber del Estado
frente al condenado, de proporcionar los medios para evitar el deterioro, la
estigmatizacion, y la vulnerabilidad.

Que ante lo expuesto, en caso de que el Superior
Tribunal no dispusiera revocar la condena por homicidio, esta debe ser simple e
inferior a la impuesta por este Tribunal conclusional.

Que se haya optado por aplicar la pena fija del art.
80, a pesar de ser legal en los términos del Cddigo Penal, se opone a las normas
contenidas en los Pactos Internacionales incorporados a la Constitucion Nacional y

que -sin necesidad alguna de declaracion de inconstitucionalidad de norma



alguna- deben ser aplicados por sobre la ley local. Ello, en virtud de lo dispuesto
expresamente en el art. 75 inc. 22 de la Constitucion Nacional, segun el cual “los
Tratados y concordatos tienen jerarquia superior a las leyes”, principio que se
refleja en otras mandas de la C. N.

Que la pena impuesta es una pena indeterminada
qgue implica en la practica agotar la expectativa de vida Util de la persona cautiva,
que entra en contradiccion con lo establecido por los arts. 5.6 de CADH y 10.3 de
PIDCYP respecto a la finalidad de readaptacion social de los condenados.

Que las penas perpetuas impiden precisamente su
graduacion entre un maximo y un minimo, y viola lo preceptuado en los arts. 40 y
41 C.P, quitdndoles a los jueces, a traves de la legislacion, el poder de
determinacion de la pena, privativo del juez. Y ademas atenta contra lo establecido
en el mismo art. 18 de la CN sobre la eliminacion de los tormentos, y también en
cuanto dice que "las céarceles de la Nacion serdn sana y limpias, para seguridad y
no para castigo de los reos detenidos en ellas”.

Que no es necesaria la declaracion de
inconstitucionalidad alguna para aplicar una norma superior. Asi la Corte
Interamericana lo expreso en varios fallos diciendo que “La Corte es consciente
qgue los jueces y tribunales internos estan sujetos al imperio de la ley y por ello
estan obligados a aplicar las disposiciones vigentes en el ordenamiento juridico.
Pero cuando un Estado ha ratificado un tratado internacional como la Convencion
Americana, sus jueces, como parte del aparato del Estado, también estan
sometidos a ella, lo que les obliga a velar porque las disposiciones de la
Convencion no se vean mermadas por la aplicacion de leyes contrarias a su objeto
y fin, y que desde un inicio carecen de efectos juridicos, ante ello Poder Judicial
debe ejercer una especie de control de convencionalidad entre las normas
juridicas internas que aplican en los casos concretos y la Convencidon Americana
sobre Derechos Humanos. En esta tarea, el Poder Judicial debe tener en cuenta
no solamente el tratado, sino también la interpretacion que del mismo ha hecho la
Corte Interamericana, intérprete ultima de la Convencion Americana” (in re
“Almonacid Arellano vs. Chile”, y otros).

Que en sintesis, la pena de prision perpetua pasa
a ser una pena de muerte encubierta ya que fija una pena mayor a los treinta afios
establecido como méaximo en las normas internacionales para los delitos de lesa
humanidad. Y que en cumplimiento de los pactos internacionales y teniendo en
cuenta que el maximo de pena previsto por el Estatuto de Roma es de treinta afios,
esa es la pena maxima que debemos tener en cuenta. Ello, en virtud de lo
establecido por la misma C.N. que se encuentra por encima de cualquier
disposicién interna, por su mandato expreso.

Aclaran que estas manifestaciones de la defensa



referidas a la pena es para mejorar la dificil situacion de su defendido en el
hipotético e improbable supuesto de que no prosperen sus agravios, pero ello no
significa renuncia de la completa, absoluta e irrestricta inocencia del mismo en el
hecho motivo de esta causa.

VIII.1- El agravio tampoco sera receptado.

Esta Corte ya tuvo oportunidad de expedirse sobre
la constitucionalidad de la pena de prision perpetua al sostener que “(...) en
nuestro sistema las penas de prisidn perpetua, no obstante su rigurosidad, no
pueden ser consideradas inhumanas o degradantes. La ley de Ejecucién de la
Pena Privativa de Libertad N° 24.660 tiene como objetivo principal que el
condenado adquiera la capacidad de comprender y respetar la ley, procurando su
adecuada reinsercion social, promoviendo el apoyo y comprension de la
comunidad. A tal efecto la norma de cita prevé una serie de etapas
(observacion-tratamiento y prueba) y beneficios que apuntan a que el interno, con
el tiempo y afianzado por un equipo técnico criminoldgico que realice un
permanente seguimiento de su persona, pueda revertir sus conductas disvaliosas
por mas graves o aberrantes que hayan sido. La ya citada ley 24.660 consagra
normas que aseguran al interno asistencia espiritual y médica integral, el derecho
a comunicarse con su familia y allegados, la garantia de ejercer el derecho de
aprender; a la vez que establece expresamente que la ejecucién de la pena estara
exenta de tratos crueles inhumanos y degradantes (art. 9)... Lo expuesto priva de
eficacia al argumento basado en que la perpetuidad de la pena contradice la
finalidad de reforma y readaptacion del condenado invocado por la defensa...”
(CSJT, “Bessero Mondino Monserrat Antonio y otros s/ Homicidio (Delito 1)
Lesiones (Delito 2) Encubrimiento Agravado (Delito 3) y otros Delitos”, sentencia
N° 995 del 24/7/2018)

En esa misma causa se dijo que desde otra
perspectiva corresponde sefialar que -con excepcién de la prohibicion expresa
contenida en el art. 37 de la Convencion de los Derechos del Nifio (Ley N° 23.849
BO del 22/10/1990 -ADLA 1990- D, 3693), de las previsiones de los tratados
internacionales incorporados a la Constitucién en virtud de lo dispuesto por el art.
75 inc. 22 CN, no surge que éstas sean incompatibles con la aplicacion de la pena
de prision perpetua, siempre que se respete -al igual que en el caso de aquellas
temporalmente determinadas- la integridad de la persona condenada (cfr. art. 5°
de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, Pacto de San José de
Costa Rica -ley 23.054, BO del 27/3/1984 -ADLA 1984- B, 1250-; art. 5° de la
Declaracion Universal de los Derechos Humanos; arts. 7° y 10° del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos; arts. 11° y 16° de la Convencion
Contra la Tortura y otros Tratos o Penas Crueles Inhumanos o Degradantes).

Y que no cabe perder de vista que la cuestién en



examen estd directamente relacionada con el principio de «racionalidad de la
pena», que exige que esta guarde cierta proporcionalidad con el delito cometido. Y
en las concretas circunstancias de esta causa, la pena propuesta guarda
correlacion con los injustos que se dieron por probados y las agravantes
valoradas, por lo que no se constata ninguna violacion de la normativa
constitucional.” (CSJTuc., in re “Conti Carlos Roberto s/ Homicidio Calificado
(Antes Desaparicion de Persona”, sentencia N° 669 del 02/8/2007), habiéndose
pronunciado tanto la doctrina como la jurisprudencia de los distintos tribunales
provinciales como la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en idéntico sentido,
afirmando que la pena de prisién perpetua es legitima y resulta adecuada a las
pautas constitucionales, pues dicha sancién guarda proporcionalidad con la
gravedad del hecho tipificado, situacion que acontece en la presente causa, tal
como se detallé precedentemente.

Entonces la pena de prision perpetua no viola el
art. 18 de la Constitucion Nacional, ni los instrumentos internacionales de la misma
jerarquia. En efecto, dicha pena, predeterminada en el art. 80 del Coédigo Penal,
como sancion establecida por el legislador en proporcion a la incuestionable
gravedad de la infraccion penal alli tipificada no resulta inconstitucional, en tanto
no es infamante, cruel ni inhumana, conforme los términos de la Ley N° 24.660,
que entre otras disposiciones, reconoce al interno el derecho a la salud (art. 143);
a relaciones familiares y sociales (art. 158); a que se respete y garantice su
libertad de conciencia y de religion (art. 153); a la asistencia social, a las
relaciones del interno con su familia (art 168); establece que el trabajo constituye
un derecho y un deber del interno, siendo una de las bases del tratamiento con
positiva incidencia en su formacién (art. 156); consagra la prohibicién el empleo de
esposas o de cualquier otro medio de sujecion como castigo, agregando el art. 107
inc. 2 b), que el trabajo obligatorio no sera aflictivo, denigrante, infamante ni
forzado; pero especialmente sobre el tema que nos ocupa expresamente sefiala
en el art. 9 esta ley, que la ejecucion de la pena estard exenta de tratos crueles,
inhumanos o degradantes y que quien ordene, realice o tolere tales excesos se
haré pasible de las sanciones previstas en el Codigo Penal, sin perjuicio de otras
gue le pudieren corresponder.

En lo que respecta a la invocacion defensiva a la
violacion de la Convencion contra la Tortura y otros Tratos o Penas Crueles,
Inhumanas o Degradantes, se sefiala, que lo que se restringe con este tipo de
pena es su derecho a vivir en libertad ambulatoria, lo que de manera alguna
importa tortura, crueldad o degradacion personal.

Por todo ello, el agravio se rechaza.

IX.- Agravios respecto de la accion civil.

Los defensores exponen al respecto dos lineas de



agravios:

a) Que asi como no se admite la autoria del ilicito
penal, la imposicion de condena civil no puede confirmarse porque falta el nexo
causal para imponerla, ya que H. no es el autor de las pufialadas contra el padre J.

b) Que por otro lado, el art. 1741 del CCyC,
dispone: "Indemnizacion de las consecuencias no patrimoniales. Esta legitimado
para reclamar la indemnizacion de las consecuencias no patrimoniales el
damnificado directo. Si del hecho resulta su muerte o sufre gran discapacidad
también tienen legitimacion a titulo personal, segun las circunstancias, los
ascendientes, los descendientes, el cényuge y quienes convivian con aqueél
recibiendo trato familiar ostensible".

Que en el caso concreto, los sefiores José Bautista
J. y Luis Roberto J., hermanos de la victima fallecida, reclaman la indemnizacién
del dafio extrapatrimonial, pero no se encuentran legitimados de acuerdo a lo
dispuesto por el art. 1741 del CCyC, en virtud de que no convivian con la victima
al momento de su fallecimiento.

Que consideran que no puede ordenarse el pago
de monto alguno a los actores civiles porque, dada la profesion del cura, aquellos
no vivian con él, y por lo tanto debe rechazarse la accion civil, pero por sobre todo
teniendo en cuenta que L.H. es inocente del hecho precedente para imponer una
indemnizacion.

IX.1- Pues bien, en relacién al agravio que invoca
la falta de nexo causal para imponer condena civil ante la ajenidad de H. en
relacién al hecho, el punto resulta improcedente sobre la base del examen ya
efectuado en el punto VI, referido a la extensa prueba existente sobre la autoria
del imputado, al que me remito para evitar reiteraciones innecesarias.

IX.2- Y respecto de la falta de legitimacion de los
actores civiles , el agravio debe ser rechazado por inadmisible.

En efecto, conforme los términos del recurso en
relacion a este punto, los recurrentes solo invocan que los demandantes
(hermanos del padre J) no se encuentran legitimados de acuerdo al art. 1741 del
CCC porque no vivian con la victima al momento de su fallecimiento. Nada mas.

Pero resulta que el fallo cuestionado analizo
largamente la cuestion de la legitimacién de los hermanos reclamantes,
abordandola desde diversas aristas que pueden resefiarse de la siguiente manera:

a) Considerd puntualmente que el art. 1741 del
CCyC establece que: “Indemnizacion de las consecuencias no patrimoniales. Esta
legitimado para reclamar la indemnizacion de las consecuencias no patrimoniales
el damnificado directo. Si del hecho resulta su muerte o sufre gran discapacidad

también tienen legitimacion a titulo personal, segun las circunstancias, los



ascendientes, los descendientes, el conyuge y quienes convivian con aquél
recibiendo trato familiar ostensible .

b) Indicé luego la Cémara que en, el caso
concreto, los sefiores J.B.J. y L.R.J., hermanos de la victima fallecida, reclaman la
indemnizacion del dafio extrapatrimonial. Y que si bien estos, en principio, no se
encuentran legitimados para reclamar de acuerdo a lo dispuesto por el art. 1741
del CCC en virtud de que no convivian con la victima al momento de su
fallecimiento, plantearon la inconstitucionalidad de dicha norma.

c) Al respecto el Tribunal dijo que consideraba que
no puede afirmarse siempre una inconstitucionalidad in abstracto y a priori, y que
en todos los casos corresponde discriminar las distintas situaciones vivenciales del
damnificado (sic).

d) Que bajo ese criterio, cabia analizar la especial
particularidad que tiene esta causa: el damnificado directo del hecho dafioso
revestia la condicion de sacerdote, que se rige por las reglas del Derecho
Canonico, que le imponen llevar un estilo de vida con ciertas obligaciones y
prohibiciones, entre ellas la obligacion como péarroco de residir en la casa
parroquial. Ademas que en el caso del padre O.J. tanto su padre como su madre
se encontraban fallecidos al momento del hecho, por lo que carecia de herederos
forzosos.

Y valor6 la Camara que de la misma profesion de
sacerdote de la victima se derivan determinadas caracteristicas que lo ubican en
situacion de desigualdad respecto de otros posibles damnificados y que, en caso
de no contemplarlas, caeriamos en el absurdo juridico de reconocer legitimacion
para reclamar consecuencias no patrimoniales a ciertas personas por el solo
hecho de ser convivientes (como por ejemplo al hijo o al padre de la pareja) y se le
negaria a un hermano que compartié toda la vida con la victima y que forma parte
de su familia nuclear, como resulta ser en autos.

e) El Tribunal considero6 luego que con las pruebas
producidas en el debate oral (que se detallé en la sentencia) qued6 demostrado
qgue durante su adultez el padre O. residid en la casa paterna de calle XXXXX
durante un tiempo prolongado; que alli, convivia junto a su hermano J.B.J., y se
encontraba con su hermano L.R.J.cotidianamente porque ambos se dedicaban a
cuidar de su madre enferma.

Y que luego de que falleciera su madre, el padre
O. volvio a vivir en la casa parroquial de la Iglesia San Martin de Porres porque asi
se lo exige su ministerio. Pero, dijo la Camara, que sin embargo no se puede
negar “el trato familiar ostensible” que continuaron brindandose entre los
hermanos, y que ellos constituian el nucleo familiar mas cercano que tenia el

parroco J..



f) Consideré la Cémara que por ello, frente al

vinculo familiar y fraternal de las hermanos con la victima,

negarles la posibilidad de reclamar y obtener idéntico
resarcimiento que otros familiares legitimados implica
un trato desigual que no encuentra sustento razonable,

y resulta violatorio del derecho a la igualdad contemplado en el articulo 16 de la
Constitucion Nacional.

g) Consider6 ademés que, por otro lado, una
interpretacion estricta de la norma (art. 1741 CCyCN) resultaria contraria a los
derechos de proteccion a la familia contemplado en el art. 14 bis de la Constitucion
Nacional y art. 17 inciso 1 del Pacto de San José de Costa Rica; como asi también
del derecho a una reparacion integral reconocido por diversos Tratados
Internacionales incorporados a nuestro ordenamiento juridico en su Carta Magna a
través del art. 75 inciso 22.

i) El Tribunal, ademéas, cit6 antecedentes
jurisprudenciales que avalaban su decision.

) En virtud de ello, concluy6é que
“Teniendo en cuenta las particularidades de la causa, los
precedentes citados y realizando una interpretacion amplia del articulo 1741 del
CCyCN, entiendo que corresponde no hacer lugar a la excepcion de falta de
legitimacion activa incoada por el demandado civil ”.

k) En el siguiente punto, y respecto de la
inconstitucionalidad del art. 1741 planteada por los actores civiles, la Camara
expres6 que, habiendo resuelto no hacer lugar a la excepcion de falta de
legitimacion activa incoada por el demandado civil, consideraba que la
inconstitucionalidad en subsidio planteada por los actores civiles devenia abstracta
y asi lo declard.

Pues bien, de la resefia efectuada surge evidente
que el Tribunal de juicio efectu6 una puntual valoracion de las circunstancias
particulares de la causa que ameritaban segun su criterio, y bajo la luz de
disposiciones convencionales, a apartarse de la aplicacion estricta de la norma del
art. 1741 CCyC, para rechazar de tal manera la excepcion de falta de legitimacion
(en realidad se trataria de una defensa de falta de accion -sine actione agit-)
planteada por la representacion del demandado civil.

Légicamente que toda esa construccion
argumental del fallo debi6é ser atacada por los recurrentes de modo de demostrar
las falencias que pudiera presentar. Pero nada de eso se hizo.

Es que como bien reflejado en la exposicion de
agravios, se advierte que los recurrentes solo invocan en relacion a la legitimacion

de los actores civiles que estos no se encuentran habilitados por el art. 1741



CCyC para accionar. Pero nada dicen para criticar y refutar toda la construccion
l6gica vertida en la sentencia para explicar porqué en este caso, y por sus
circunstancias particulares, la Camara consider6 que dicha norma debia ceder o
no aplicarse para no vulnerar derechos de grado convencional de los hermanos
del cura asesinado.

Se advierte entonces que los recurrentes no se
hicieron cargo de rebatir debida y razonadamente ese eje racional del fallo, esto
es no aplicar en el caso el art. 1741 CCyC por violentar normas convencionales.

De modo tal que el agravio expuesto en el recurso,
limitado a invocar la norma pero sin rebatir los fundamentos vertidos en el fallo
para explicar porqué excepcionaba la aplicacion de la norma en el caso, luce como
insuficiente en cuanto a los términos de admisibilidad de la via recursiva
interpuesta, al no haberse hecho cargo el reclamante de criticar y rebatir los
argumentos centrales empleados en el fallo cuestionado para rechazar la
excepcion de falta de accion.

Cabe recordar que es deber de quien intenta
ejercitar una via recursiva extraordinaria -como la casacion- presentar el recurso
de modo que relna las condiciones de autosuficiencia y autonomia, debiéndose
plantear el caso y exponer los agravios en forma concreta, logica, clara y
completa, pues esta instancia estd reservada a planteos censurantes que se
autoabastecen, ya que el juicio de casacion reduce la aplicacion del principio iura
novit curia que permite suplir de oficio la omisién del impugnante.

Si se aduce que la sentencia es desacertada y los
agravios no la rebaten ni demuestran su desacierto, no se avizora como podria
lograrse la revisién de aquélla. El recurso debe hacer un examen merituado de la
sentencia, demostrando que es errénea, injusta o contraria a derecho, sefialando,
una por una, todas sus falencias (cfr. José Levitdn Recursos en el Proceso Civil y
Comercial, pags. 59 y 60; Ibahez Frocham Tratado de los recursos, pag. 143).

En ese mismo sentido ha dicho reiterada y
pacificamente esta Corte Suprema de Justicia que en el caso de recursos
extraordinarios locales -como la casacion- no basta con sostener una determinada
solucion juridica, sino que es menester que el recurrente exponga una critica
razonada de la sentencia que impugna, para lo cual tiene que rebatir todos y cada
uno de los fundamentos en que se apoya el decisorio. Y que constituye una carga
propia del remedio extraordinario local el expresar los fundamentos en que el
impugnante sustenta su posicién juridica, formulando la critica clara, razonada y
completa del fallo que se pretende revisar;, y no puede pretenderse
suficientemente fundado el recurso que se motiva en alegaciones construidas
dogmaticamente, sin vincularlas critica y concretamente con los razonamientos

contenidos en la sentencia que se pretende impugnar.



En el caso, como ya se dijo, el recurrente se
desentiende por completo de analizar y refutar las razones expuestas por el
Tribunal a quo para excepcionar la aplicacion al caso del art. 1741 CCyC; y al
omitir cuestionarlas con argumentos bastantes, incumple con el recaudo de
suficiencia critica. Es que no basta con que se limite a enunciar dogméaticamente
los puntos de agravio que presenta, sino que debe hacerse cargo de rebatir
razonadamente los argumentos en los cuales se sustenta la sentencia atacada.
Ello hace a la suficiencia de la presentacion recursiva, independientemente de que
tenga o no razon en su planteos y, por ende, de que pueda o0 no proceder.

Consecuentemente, si el impugnante no critico ni
rebatio los argumentos del discurso sentencial que constituyeron la idea dirimente
que aportd la base légica de la decision, este Tribunal no puede suplir la
insuficiente actividad critica, lo que conduce al rechazo, por inadmisible, del
agravio.

X.- Por todo lo considerado, y en atencion al
rechazo de todos los agravios presentados, corresponde rechazar el recurso de
casacion interpuesto por la defensa del imputado J.L.H., contra la sentencia de la
Céamara Penal Conclusional -Sala IlI- de fecha 29 de Noviembre de 2022.

Xl.- Las costas del recurso se imponen al
imputado vencido (arts. 559 y 560 CPPT), correspondiendo diferir regulacion de

honorarios para su oportunidad.

A las cuestiones propuestas el sefior Vocal

doctor Antonio D. Estofan, dijo:

Estando conforme con los fundamentos dados por
el sefior Vocal preopinante doctor Daniel Oscar Posse, sobre las cuestiones

propuestas, vota en igual sentido.

A las cuestiones propuestas el sefior Vocal

doctor Daniel Leiva, dijo:

Estando conforme con los fundamentos vertidos
por el sefior Vocal preopinante doctor Daniel Oscar Posse, sobre las cuestiones

propuestas, vota en igual sentido.

Y VISTO: El resultado del precedente acuerdo, la
Excma. Corte Suprema de Justicia, por intermedio de su Sala en lo Civil y

Comercial Comun, Civil en Familia y Sucesiones y Penal,

RESUELVE:



I.- RECHAZAR el recurso de casacion interpuesto por la defensa
técnica del imputado J.L.H. contra la sentencia de la Camara Penal Conclusional
-Sala Ill- de fecha 29 de noviembre de 2022.

Il.- COSTAS del recurso al imputado vencido.

lll.- DIFERIR regulacion de honorarios para su oportunidad.

HAGASE SABER.
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